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Alternivtrack #4: Technologie und Regulierung

Die ablehende Haltung Osterreichs gegeniiber der ,,zivilen Nutzung* der Kernenergie, manifestiert
durch eine dies ausdriicklich verbietende Verfassungsbestimmung, ebenso wie die starke
Verankerung dieser Ablehnung in der Bevolkerung werden gegenwartig als zutiefst fortschrittliche
und vernunftgeleitete Position begriffen und dargestellt. Der Widerstand gegen die Inbetriebnahme
des Atomkraftwerks Zwentendorf, ebenso wie das ,Nein“ bei der Volksabstimmung vom 5.
November 1978 sind tief im kollektiven Gedéchtnis verankert und bilden zentrale Bezugspunkte flir
die gegenwirtige Ablehnung der Kernenergie als Teil der ,,nationalen Identitit* Osterreichs.'

Der angestrebte Beitrag beleuchtet die Osterreichische Anti-AKW-Bewegung in einem
breiten historischen Kontext, um einerseits gegenwartige Narrative zu Geschichte und Ablehnung
der Kernenergie zu hinterfragen und andererseits eine empirisch fundierte Bewertung der Rolle der
groBten sozialen Bewegung der Zweiten Republik zu ermoglichen. AnschlieSend gerét die Frage ins
Zentrum, in wie weit die Anti-AKW-Bewegung zum Verbot der friedlichen Nutzung der
Kernenergie in Osterreich beigetragen hat und welche Rolle im Gegenzug politischen
FunktionstridgerInnen zuzuschreiben ist.

In einem ersten Schritt werden iiber die Geschichte der Kernenergie in Osterreich nach 1945
die Rahmenbedinungen des Entstehens dieser Bewegung erldutert: Die Kernnergie gelangte im
Laufe der 1950er Jahre im Zuge der verstirkten Westintegration unter den Bedingungen des sich
verschirfenden Kalten Krieges als Inbegrift des wissenschaftlichen und technischen Fortschritts
nach Osterreich.? Die Intensivierung der Kernforschung ebenso wie die Umsetzung der Nutzung
dieser Technologie zur Energieerzeugung vollzog sich von 1955 bis in die Mitte der 1970er Jahre.
Zwar verlief diese nicht vollig ohne Konflikte und Konfrontationen, doch wurde die Entwicklung
weder durch politische Funktionstragerlnnen, so genannten Exptertlnnen aus Wissenschaft und
Forschung, noch durch andere gesellschaftliche AkteurInnen in Frage gestellt. Entscheidungen und
Umsetzung erfolgten in enger Kooperation zwischen E-Wirtschaft und Partein- und Verbindestaat.’

Erst in den 1970er Jahren formierten sich die ersten lokalen und regionalen Proteste gegen
,Kernanlagen®, wie etwa das geplante Kernkraftwerk Riithi in der Schweiz, welches aufgrund der
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grenznahe Lage auf massiven Widerstand in Vorarlberg stie3. Im Zuge regionaler Proteste gegen die
geplanten Kernkraftwerke in Stein/St. Pantaleon und Zwentendorf weiteite sich die Ostereichische
Anti-AKW-Bewegung sukzessive aus. Als die Bundesregierung schlieflich mit der
»Informationskampagne Kernenergie® danach trachtete, mittels der Autoritdt wissenschaflticher
Expertise einen Schlussstrich unter die Debatte zu setzen, nutzten die KritikerInnen dieses Forum,
um ihrem Anliegen Offentlichkeit zu verschaffen. Mithilfe einer enromen medialen Resonsanz
wurde gerade die wissenschaftliche Autoritdt der Experten angezweifelt und letztlich das etablierte
Verhiltnis zwischen Wissenschaft, Politik und Offentlichkeit als solches hinterfragt. Diese
grundsitzliche Kritik an Wissenschaft und etablierten Fortschrittszenarien verhalf der Anti-AKW-
Bewegung zu ihrem enormen Anwachsen und zu ihrer zeitweilig enormen Bedeutung fiir die
osterreichische Debatte um die Kernenergie.*

Im letzten Abschnitt soll schlieB3lich erldutert werden, warum und vor allem wie der weitere
Verlauf der Geschichte der Kernenergie in Osterreich dennoch durch die politischen Parteien
gepragt wurde: Die tief im historischen Bewusstsein verankerte Volksabstimmung vom Herbst 1978
ist entgegen dominanter Narrative nicht als das direkte Verdienst der sozialen Bewegung zu
bewerten, ebenso wenig wie das negative Ergebnis. Ein Blick auf die weitere politische Debatte
iiber die Analyse der Protokolle des osterreichischen Nationalrats® offenbart dabei, dass die
Nichtinbetriebnahme des Kernkraftwerks Zwentendorfs vorrangig parteipolitischen Motiven und
Entwicklungen zuzuschreiben ist. Vor diesem Hintergrund ist die Bedeutung der Anti-AKW-
Bewegung stark zu relativeren. Schlielich wird aufgezeigt, dass vorangig ,,die Parteipolitik bis ins
Frithjahr 1986 als ausschlaggebend fiir die breit getragene Ablehnung der Kernenergie in Osterreich
zu bewerten ist. Im Lichte der Reaktorkatstrophe von Tschernobyl bereiteten Funktionstrager des
Osterreichischen Partein- und Verbindestaates schlussendlich einer massiven Reinterpretation des
bisherigen Verlaufs der Debatte zu Gunsten eines nationalen Selbstbildes des ,atomfreien
Osterreichs* den Weg.

Die Darstellung der Geschichte der Kernenergie in Osterreich ermdglicht abschlieBend eine
differenzierte Diskussion zu den Entstehungsbedinungen der Anti-AKW-Bewegung, zu deren
Handlungsmoglichkeiten und Perspektiven ebenso wie deren tatsdchlichen Beitrag zur
gesellschaftlichen Verinderung in Osterreich. Entgegen romantisierender Erinnerungen die den
Beitrag ,,der Bewegung® oder einzelner Akteurlnnen in der Regel liberbewerten, geraten so Wege
und Moglichkeiten fiir gesellschaftliche Verdnderungen durch soziale Bewegungen in den Fokus.
Dartiber hinaus wird eine Diskussion uber den ,,fortschrittlichen Charakter® der Osterreichischen
Ablehnung der Kernenergie mdglich. Abseits herkdmmlicher ,,pro- und kontra® Atomenergie
Standpunkte kann hinterfragt werden, in wie weit die Ablehnung einer Technologie im Form
nationaler Identitdtsbildung iiberhaupt als fortschrittlich angesehen werden kann, oder ob das
verfassungsmafBige Verbot der Nutzung der Kernenergie in einen anderen Kontext zu setzen ist.
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