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Umkimpfte Frauen- und Geschlechterpolitik
Klasse als relevante Kategorie aus feministischer Perspektive

Derzeit braucht man nur einen Blick in die Nachrichten zu werfen, um eine Idee der
geplanten Frauen- und Geschlechterpolitik' unter der schwarz-n blauen Koalitionsregierung
in Osterreich zu bekommen. In diesem Beitrag sollen die geplanten Vorhaben der neuen
Regierung unter dem Gesichtspunkt der Gleichstellung und Geschlechtergerechtigkeit ndher
betrachtet werden.

Die zentrale Fragestellung des geplanten Forschungspapiers lautet:

Inwiefern spielen Klassenunterschiede bei den derzeitigen Regierungsvorhaben eine Rolle
und wie spiegeln sich diese in der Frauen- und Geschlechterpolitik wieder?

Die dazugehdrige Unterfrage lautet: Wie wird der Begriff Klasse in feministischen Analysen
gefasst?

Dabei wird davon ausgegangen, dass der Begriff der Klasse vor allem in Hinblick auf
feministische Analyse eine relevante Kategorie darstellt. Klasse ist dabei vor allem durch
den Begriff der Intersektionalitit und Kritik aus dem Globalen Siiden’ in diesen
feministischen Ansidtzen durchgehend vorhanden, was man nicht von allen Teilen der
Wirtschafts- und Sozialwissenschaften behaupten kann, in denen der Klassenbegriff lange
Zeit kaum ecine Rolle gespielt hat. Intersektionalitit soll als Uberschneidung von
verschiedener Formen von Diskriminierung — wie auf einer Kreuzung (intersection)
verstanden werden, anstatt als bloBes Addieren von Diskriminierung(en). Klassischerweise
werden dabei die Kategorien race, class und gender in die Analyse einbezogen, welche
allerdings auch nach Kontext variieren und teilweise erweitert werden.’

Der Begriff Klasse findet seinen Ursprung in den Analysen von Marx’ Kapitalismuskritik.
Wihrend der klassischen marxistischen Theorie Frauen® nicht als Analysekategorien gefasst
werden und Marx oft vorgeworfen wird, dass er Geschlechterverhéltnisse in seiner Analyse
vernachlissigt,* versuchen feministische Marxist*innen beide Ansitze fiireinander fruchtbar
zu machen. Marx versteht Klassen als gesellschaftliche Kréfte, die durch ihre Position im
kapitalistisch organisierten Produktionsprozess und somit durch die (Nicht-)Verfiigung von
Produktionsmitteln definiert sind. Klasse kann daher nicht als Kategorie zur Beschreibung
einer individuellen Situation erfasst werden, sondern muss als Prozess der Vergesellschaftung
verstanden werden. Durch ihre Stellung im Reproduktionsprozess konnen Frauen somit als
Klasse gefasst werden.” Dabei taucht in Bezug auf Frauen auch der Begriff der doppelten
Vergesellschaftung auf, welcher besagt, dass Frauen durch die selektive Einbindung in den

! Dieser Beitrag setzt sich vorwiegend mit den Anliegen von Frauen auseinander, allerdings werden Frauen
nicht als homogene Kategorie aufgefasst, sondern vielmehr soll gerade die Vielschichtigkeit in den Blick
genommen werden. Zudem ist den Autorinnen bewusst, dass durch den Fokus auf Frauen und Ménner erneut
Zweigeschlechtlichkeit (re-)produziert wird und jene, die sich auerhalb dieses Mainstreams befinden, dadurch
marginalisiert werden.

% vgl. Mohanty (2003)

? Dies ist vor allem auf die Debatte zwischen dem angelséchsischen und deutschen Raum zuriickzufiihren. In
ersterem tauchen die genannten Kategorien auf, im deutschsprachigen Raum werden sie teilweise um einige
mehr erweitert.

* vgl. Haugg/Hauser (1984)
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Arbeitsmarkt und die hauptsdchlich von ihnen geleistete Reproduktionsarbeit doppelt
vergesellschaftet werden.

Die Frage danach, welche Rolle nun Frauen fiir den Prozess der kapitalistischen
Akkumulation bzw. die Weiterentwicklung der kapitalistischen Verhéltnisse spielen, ist eine
zentrale Frage feministischer Okonomie®: Ohne die unbezahlt geleistete Reproduktionsarbeit
von Frauen, konnten die kapitalistische Inwertsetzung und Produktion nicht bestehen. Somit
muss auch iiber die sog. Care-Okonomie und deren Auswirkungen fiir die Klasse “Frau”
gesprochen werden. Dies muss allerdings anhand einer intersektionalen Analyse der
Auswirkungen der kapitalistischen Akkumulation und ihrer Folgen fiir Frauen* geschehen,
denn sonst handelt es sich um einen verkiirzten Blick, der Frauen als indifferent betrachtet.

Dieses Zusammenspiel von feministischer intersektionaler Analyse und die theoretische
Verkniipfung mit dem Begriff Klasse soll in diesem Beitrag anhand von konkreten Vorhaben
der schwarz-blauen Regierung analysiert werden. Dafiir wird etwa der geplante
Familienbonus — der ab 2019 gelten soll — herangezogen, um zu verdeutlichen wie sich eine
restriktive Geschlechterpolitik in den kommenden Jahren gestalten wird. Ein anderes Beispiel
bei dem sich die Kategorie Klasse als Analysekategorie eignet ist die geplante Kiirzung von
Gewaltschutzmafinahmen, denn von den Kiirzungen sind Frauven* wiederum in
unterschiedlichem Mafe betroffen.

Hinzu kommen Debatten und Vorhaben im Bereich der Kinderbetreuung und Kindergérten,
wobei man bei all diesen Beispielen auch jeweils den verwendeten Begriff der Familie und
deren Aufstellung mit einbeziehen muss. Die intersektionale Analyse ist hierbei vor allem
auch von Relevanz, wenn es um die rassistische Diskriminierung’ von Frauen geht —
beispielsweise die derzeitige sog. “Kopftuchdebatte” oder allgemeiner gefasst
antimuslimischer Rassismus und speziell Gewalt gegen Musliminnen miissen hier
beriicksichtigt werden — denn Klasse kann hierbei nicht als ausschlieBliches
Analyseinstrument herangezogen werden. Der Beitrag soll Spannungsfelder der Analyse
zwischen verschiedenen Kategorien Raum geben und gleichzeitig hervorheben, dass ein
Analyse nur durch die Kategorie Klasse nicht ausreichend ist.

Diese Beispiele entstehen vor dem Hintergrund, dass es zudem kein -eigenes
Frauenministerium mehr gibt, sondern dieses nunmehr als “Ministerium fiir Frauen, Familie
und Jugend” (unter OVP-Leitung) gefiihrt wird.

Diesen Beispielen, die eine restriktive Geschlechterpolitik illustrieren, steht ein vermehrtes
Interesse an der Forderung von Geschlechtergleichheit und reproduktiver Gesundheit im
Bereich der oOsterreichischen AuBenpolitik (v.a. in der Entwicklungszusammenarbeit)
entgegen.

Den hier skizzierten Spannungsbogen soll das Forschungspapier aufmachen und einen
Diskussionsansto3 liefern, um den gegenwirtigen Entwicklungen mit wissenschaftlicher
Argumentation entgegen zu halten.

6 vgl. Schonpflug (2012)
7 vgl. Sauer/Strasser (2008)
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