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Macht und Widerstand in der Kontrollgesellschaft
Klaus Ratschiller und Anton Tantner

In Nachfolge von Gilles Deleuze’ knapper Skizze ,Postskriptum Uber die Kontrollgesell-
schaften” ist der Begriff der ,Kontrollgesellschaft” ein unverzichtbares Mittel fir das
Verstandnis gegenwartiger Machtverhaltnisse. Die Enthiillungen von Wikileaks und Edward
Snowden haben das Thema der Uberwachung und Kontrolle in den letzten Jahren in das
Blickfeld 6ffentlicher Aufmerksamkeit geriickt und die vielfaltigen Formen des politischen
Protests, Widerstands und Netzaktivismus noch weiter verstarkt.

Unser Beitrag soll sich aus zwei Perspektiven mit Entstehung und Analyse dieses Phanomens
beschaftigen und damit zur Diskussion anregen:

Die erste Perspektive ist eine historische, denn Kontrolle und Uberwachung sind kein
Alleinstellungsmerkmal der Gegenwart und der Rickgriff auf die Vergangenheit kann dazu
dienen, heutige Problemlagen besser in den Blick zu bekommen: So gilt, dass was heute der
NSA und anderen Geheimdiensten ihre Backdoor zum Zugriff auf die Server der
Internetkonzerne ist, in der Friihen Neuzeit die bei den Postamtern eingerichteten
»Schwarzen Kabinette” waren. Sie Giberwachten den Briefverkehr, kontrollierten private Post
wie Botschafterdepeschen und leiteten im Verdachtsfall Kopien davon an die vorgesetzten
Behorden weiter. Ebenfalls lassen sich schon im 18. Jahrhundert Dystopien allumfassender
Kontrolle des Aufenthaltsorts der Bevolkerung mittels eines auf Papiermaschinen
basierenden Meldewesens nachweisen, wahrend auch menschliche Medien der
Uberwachung massiv eingesetzt wurden, war doch zum Beispiel das Wien um 1800 von
Hausmeistern oder Lohnlakaien bevoélkert, die auch als Spitzel der Geheimpolizei agierten.
Wo Macht war und ist, wuchs und wachst auch Widerstand, und auch in diesem Fall soll das
historische Wissen mobilisiert werden, um zur Diskussion gegenwartiger Formen von
Widerstand und Protest beizutragen: So griffen Aktivistinnen zum einem zum Mittel des
Boykotts — der BRD-Volkszahlung in den 1980er Jahren etwa — und zu der
Maschinenstirmerei vergleichbaren Formen des Zerstérens von
Uberwachungsvorrichtungen, andererseits drehten sie die Perspektive der Uberwachung um
und machten geheimgehaltene staatliche Praktiken 6ffentlich: Die Frage ,,Wer tGberwacht
die Uberwacher?” wurde bereits in der Antike gestellt und Aufklarerinnen sowie
Schriftstellerinnen trugen mit ihren Schriften dazu bei, staatliches Handeln zumindest in
Frage zu stellen oder empfindlich zu stéren. Auch heute kénnen dieselben Medien,
Mobiltelefone, Netzwerke, Kameras sowie die von Konzernen betriebenen Social Media-
Plattformen, die mit unserer fréhlichen Mithilfe zu unserer Kontrolle und Uberwachung
eingesetzt werden, bei der Verbreitung von Aufklarung und Kritik eine wichtige Rolle spielen,
zum Beispiel wenn Polizeilibergriffe gefilmt werden.

Die zweite Perspektive ist eine philosophische und fragt, welche Akteurlnnen mit welchen
politischen Techniken und Tugenden es waren und sind, die die Kontrolle unterlaufen. Was
genau heildt es in Bezug auf die Akteurlnnen, dass ein und dieselbe Technologie zur



Uberwachung wie zur Vernetzung des Widerstandes eingesetzt werden kann? Sind
technische Dinge wie Smartphones und Computer quasi neutral und warten nur auf ihre
kontrollierende bzw. ihre widerstandige An- und Verwendung? Oder werden die
Akteurlnnen des Widerstands in eine Auseinandersetzung gezwungen, wo — wie in den
Fallen von Datenklau und WikiLeaks — Verdacht und Verrat ein sich wechselseitig
hochlizitierendes technisches Raffinement erzeugen, das sich von dem der Uberwachung
nicht unterscheidet? Politische Akteurinnen im technischen Raum sind potenziell oder akut
irgendeiner Sache verdachtig und/oder Verraterinnen von Geheimnissen und zu
Verbergendem. Das Netz ist keine 6ffentliche Biihne, auf der politische Figuren wechselseitig
um Anerkennung kdmpfen, sondern eher ein heterogenes Feld, in dem Strategien des
Verrats und Vertrauens, Praktiken der Sichtbarmachung und Anonymisierung erkundet,
installiert, bekampft etc. werden. (Mehr oder weniger technisch aufwandige) Techniken der
Anonymisierung erlauben neue linke Widerstandsformen ebenso wie rechtsradikale
Wiederbetatigung, Veroffentlichung von Kriegsverbrechen ebenso wie illegalen
Waffentransfer etc. Vor diesem Hintergrund und auf diesem Feld werden die eminent
politischen Begriffe von Vertrauen und Verdacht, Verrat und Treue neuen
Versuchsanordnungen und Priifungen unterzogen. Wenn es stimmt, dass die Wahrung der
Anonymitat ein hohes Gut im Netz darstellt, dann wird man fragen miissen, welche Formen
der politischen Treue unter Anonymen denkbar sein kénnten, welche Geheimnisse wie und
unter welchen Umstanden zu bewahren sind und wie mit Kontrollmachten umzugehen sein
wird, die verstanden haben, dass Vertrauen eine effektivere Kontrolle darstellt als jeder
noch so raffinierte Kontrollmechanismus.

Den glatten Raum der Netzkommunikation, wie Deleuze das wohl genannt héatte, staatlicher
Uberwachung zu entziehen, ist die eine Aufgabe, die andere aber, das Netz selbst als
aktuelle Gestalt des Kontrollunternehmens zu bekampfen. Wem oder was bleiben wir in
diesen Kampfen treu?
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