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Abstract

Die 6kologische Krise als eine von vielen ineinander greifenden ,globalen Krisen’ bzw. als
Bestandteil der so genannten Vielfachkrise erfdhrt seit einigen Jahren immer groBere
Aufmerksamkeit. Dies ist nicht zuletzt den immer deutlicher werdenden Folgen des durch den
Menschen verursachten Klimawandel zu verdanken. Die globale Erwirmung, die sich
verdndernden und instabilen klimatischen Bedingungen, schmelzende Polkappen, der Anstieg
des Meeresspiegels, die Zunahme von extremen Wetterereignissen und deren verheerende
Folgen geraten immer mehr ins Bewusstsein einer breiten Offentlichkeit und somit konnen
sich auch die politischen Machthaber nicht linger vor ihrer Verantwortung driicken. Der
Erfolg oder Misserfolg nationaler Klima- und Umweltpolitik bzw. internationaler
Klimaabkommen ist jedoch in groBem Male abhédngig von den Interessen und dem Einfluss
der wirtschaftlichen Eliten eines Landes, von sicherheitspolitischen Uberlegungen, den
Formen der realpolitischen Problembearbeitung sowie den Beschrinkungen, die das
neoliberale Weltwirtschaftssystem unter der Vormachtstellung einiger weniger global player
fiir die Implementierung und Einhaltung einheitlicher Richtlinien vorgibt.

In Wahrheit ist die 6kologische Krise alles andere als eine neue Erscheinung. Schon 1990
konnte man im Jahrbuch fiir sozial-6kologische Forschung folgende Ausfiihrungen lesen:
,»Wir konnen nicht von einer Krise oder Storung der Natur oder der Umwelt sprechen:
krisenhaft gestort sind die verschiedenen gesellschaftlichen Formen, in denen die kulturelle
Symbolisierung unseres Verhiltnisses zur Natur mit der materiellen und sozialen
Reproduktion dieses Verhéltnisses verkniipft werden — von Essen und Trinken iiber Sexualitit
und Fortpflanzung bis zu Arbeit und Produktion. Wir sprechen deshalb von der 6kologischen
Krise als Krise der gesellschaftlichen Naturverhdltnisse (Jahn 1990:17, Hervorh.i.Orig.). So
wie der Klimawandel anthropogene Ursachen hat, so lidsst sich auch die 6kologische Krise als
Krise der Beziehungsmuster zwischen Mensch bzw. Gesellschaft und Natur begreifen. Dabei
lasst sich die Krisenhaftigkeit der gesellschaftlichen Naturverhiltnisse nur erfassen, wenn die
gesellschaftlichen Formen und individuellen Praktiken herangezogen werden, die das
dialektische Verhiltnis zwischen Gesellschaft und Natur bestimmen. ,Gesellschaft’ als das
soziale Element und ,das Natiirliche’ iiberlagern sich gegenseitig und dkologische und soziale
Konflikte lassen sich nicht mehr getrennt voneinander betrachten oder erkléren.

Ausgehend vom obigen Zitat als theoretischem Ansatzpunkt, mochte ich in meinem paper auf
einige der hierin genannten materiellen und sozialen Bereiche eingehen. Nimmt man an, dass
grundlegende  gesellschaftliche Naturverhdltnisse sich aus einem Prozess der
Bediirfnisbefriedigung heraus entwickeln, so ist anzunehmen, dass dieser Prozess ein hohes
Potenzial an Konfliktivitit bzw. sozial und 6kologisch verheerenden Konstellationen mit sich
bringt. Letztere sind vor allem dann schwer nachvollziehbar, wenn die Bediirfnisbefriedigung



aufgrund duBerer Umsténde die im Einflussbereich des Menschen liegen nicht moglich ist.
Zum einen sei hier die unzureichende Erndhrungssouverinitit der breiten Masse in den
Léindern des globalen Siidens genannt. Das menschliche Grundbediirfnis nach Nahrung und
Wasser ist auch einige Jahre vor dem ,,Ablauf* der Millennium Development Goals 2015
grofftenteils nicht gedeckt. Die Unterversorgung mit Nahrungsmitteln von zwei Milliarden
Menschen weltweit ist nicht die Konsequenz unzureichender Nahrungsmittelproduktion,
sondern Folge des gestorten Beziehungsmusters zwischen Gesellschaft und Natur — genauer
gesagt des Umgangs mit den uns zur Verfiigung stehenden natiirlichen Ressourcen
vornehmlich durch die Gesellschaften des globalen Nordens und der wirtschaftlich
aufstrebenden Schwellenlédnder, mit dem ihnen inhédrenten Konsumwahn und einer paradoxen
Anschauung dariiber, was einen erstrebenswerten weil ,,westlichen” Lebensstil ausmacht.
Ausschlaggebend fiir das verschwenderische Konsumverhalten in diesen Gesellschaften ist
meines Erachtens ein seit dem Zweiten Weltkrieg vorherrschender Fortschrittsgedanke, der
wirtschaftliches Wachstum als oberste Prioritit ansieht und schier unendliche Produktion und
Konsumption als notwendige Vorraussetzung fiir dessen Erhalt bzw. Ausweitung vorsieht.
Die ldngst erreichten und vielerorts iiberschrittenen dkologischen Grenzen der Erde zeigen
jedoch deutlich die Notwendigkeit einer Neuformulierung dieses Fortschrittsbegriffs — wenn
auch diese theoretische Diskussion nicht im Mittelpunkt meines papers stehen soll. Es geht
mir vielmehr darum aufzuzeigen, welche sozialen und 6kologischen Konflikte auf globaler
wie lokaler Ebene durch die vermeintliche Notwendigkeit wirtschaftlichen Wachstums
heraufbeschworen wurden und werden. Anhand der Bereiche Erndhrung, Konsum und
Mobilitdt will ich aufzeigen, dass es ohne eine Verdnderung der konkreten individuellen und
kollektiven Verhaltens- und Deutungsmuster besonders in den reichen Lindern des globalen
Nordens zu keinem ,Fortschritt“ kommen kann. Ich orientiere mich dabei an den
Grundprinzipien des Konzepts der Nachhaltigen Entwicklung im Sinne des
Zusammendenkens von Gesellschaft, Umwelt und Wirtschaft. Es gilt also nicht nur die
Schieflage der Beziehung zwischen Gesellschaft und Natur in ,,unserer Gesellschaft zu
betrachten, sondern auch Ansatzpunkte fiir Verinderungen und einen Wandel hin zu mehr
sozialer und okologischer Gerechtigkeit zwischen den Lédndern des globalen Nordens und
Siidens zu erarbeiten.
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