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Das Wahre im Falschen oder Linkspopulismus als Herausforderung fiir eine klassenorientierte

fortschrittliche Politik

I

Seit einigen Jahren ist davon die Rede, dass dem Rechtspopulismus in Europa ein linker Populismus
im politischen Kampf um die werktitige Bevolkerung gegeniibergestellt werden sollte. Etwa genauso
lange bestehen innerhalb der europdischen Linken zwei, einander widersprechende Tendenzen im
Hinblick auf die Propagierung eines solchen Populismus mit linker Schlagseite: wéihrend die einen in
ihm die Losung fiir strukturelle Glaubwiirdigkeitsdefizite der Linken sehen, die sie in der
ArbeiterInnenklasse haben, sehen die anderen in ihm eine doppelte Gefahr — einerseits fiir die mit
dem Ende des Realsozialismus eingeleitete Weiterentwicklung progressiven Denkens, und
andererseits fiir die anzustrebende Einheit der vom Kapitalismus Ausgebeuteten und Marginalisierten,
da der linkspopulistische Appell an die einheimische Bevolkerung mit einer Ausgrenzung der
Armsten der Armen — Gefliichtete und Zugewanderte — verbunden wird. Insofern ist der
Linkspopulismus, der dariiber hinaus ja auch die fiir linke Politik entscheidende Uberlebensfrage nach
dem Widerhall linker Botschaften bei ihren Adressaten neu stellt, auch ein Wiedergidnger des
einstigen Gespensts des Kommunismus. Wéhrend jedoch letzteres als eine mogliche Antwort auf die
soziale Frage des Manchesterkapitalismus des 19. Jahrhunderts galt und die herrschende Klasse
tatsdchlich bedrohte, ist der Linkspopulismus ein Phidnomen, das erst nach vielen historisch
gescheiterten Moglichkeiten linker Emanzipation in Europa auf den Plan getreten ist und als Popanz
vorerst nur die zusammengeschrumpften Restbestidnde dieser Linken erschreckt.

In diesem Aufsatz soll einerseits auf die Griinde fiir das Entstehen des Linkspopulismus im Rahmen
der Frage des Verhéltnisses der Linken zur Klassenfrage eingegangen werden; dabei wird sowohl auf
die Sozialdemokratie (II) und auf die Reste der kommunistischen Bewegung eingegangen (I11).
SchlieBlich werden auch die Rolle der 2008 begonnenen Finanzkrise, das Scheitern der Syriza-
Regierung in Griechenland als Ereignisse, die dem Entstehen des Linkspopulismus ursédchlich
vorausgehen, behandelt (IV). Die Reaktionen von Teilen der Linken auf die Kapitulation von Syriza
und die fast gleichzeitige Migrationskrise von 2015 werden als Geburtsphase des kontinentalen
Linkspopulismus eingeschétzt (V). Es folgt eine Beschreibung der Strukturelemente des sich
formenden Modells des Linkspopulismus (VI), und im Anschluss wird das Potential
linkspopulistischer Zuginge reflektiert (VII).

Da in diesem Aufsatz sowohl die Kritik der EU als auch das Lob des Nationalstaats seitens des
existierenden Linkspopulismus diskutiert wird, sei vorweggenommen, dass seine beiden Autoren
einer Haltung anhéngen, die der EU zwar ebenfalls kritisch gegeniibersteht, dies jedoch von einem
internationalistischen Standpunkt aus, der im Nationalstaat spatkapitalistischer Pragung keine Losung

sondern einen Teil des Problems sicht.
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Das Verhiltnis zwischen politischen Parteien der Linken und der sozialen Formation, die mit dem
Begriff Arbeiter- bzw. ArbeiterInnenklasse umschrieben werden kann, ist in den letzten dreieinhalb
Jahrzehnten mannigfachen Anderungen unterworfen worden. Wenn man die Klassenpolitik der
SozialdemokratInnen als wichtigste politische Gruppierung, die ja von biirgerlicher Seite noch immer
der Linken zugezahlt wird, fiir diesen Zeitraum betrachtet, so sticht das Nachgeben gegeniiber einem
immer stiarker werdenden Druck der Wirtschaft zugunsten einer neoliberalen Umorientierung der
Gesamtwirtschaft wie auch des politischen Gemeinwesens ins Auge.' Der Sozialstaat eines Olof
Palme, Bruno Kreisky oder Willy Brand, der auch von den Arbeiterlnnen als der ihre angesehen
wurde, ist Schritt fiir Schritt zu einem sich immer weniger auf 6ffentliche Wohlfahrtsaufgaben
konzentrierenden Wettbewerbsstaat umgebaut worden, der sich im Rahmen der Globalisierung durch
die Berticksichtigung und schlieBlich Forcierung einer kapitalaffinen Standortpolitik zu behaupten
sucht: das ,, Tafelsilber” — verstaatlichte Unternehmen, mit denen im Hinblick auf den Erhalt von
Arbeitspldtzen und Mindestvorgaben fiir Lohne Sozial- und Wirtschaftspolitik betrieben haben — ist
an private Shareholder verteilt worden; die Korperschaftssteuern sowie Steuereinnahmen aus
selbstdndigem Einkommen, Erbe und Schenkungen sind radikal gekiirzt worden, so dass der
Loéwenanteil an Steuereinnahmen durch Lohnsteuern und indirekte Massensteuern (Mehrwertsteuer),
die die d&rmeren Teile der Bevolkerung stirker treffen als die oberen Einkommensschichten, lukriert
wird. Parallel zu den Privatisierungen &ffentlicher Einrichtungen wurde eine intensivierte
Selbstorganisation des Individuums verlangt, indem immer mehr Leistungen und Handlungen des
klassischen paternalistischen Sozialstaates und seiner Einrichtungen unter dem Etikett der
»Eigenverantwortung* im Rahmen einer ,,neoliberalen Gouvernementalitit™ an die Einzelpersonen
iibertragen worden sind.” Auch der berufliche Alltag der klassischen Industricarbeiterklasse ist in
einem vergleichbaren Prozess weg von fordistischen, hin zu angeblich mehr selbstbestimmten
postfordistischen Formen der Arbeitsorganisation unterworfen worden.

All diese Verdnderungen geschahen in mehreren européischen Landern zugleich im Rahmen des
Ausbaus der Europédischen Gemeinschaft zum supranationalen Gebilde EU, dessen neoliberaler
Konstitutionalismus von SozialdemokratInnen in den Vertragen von Maastricht (1992) und Lissabon
(2007) mitverhandelt und mitunterzeichnet wurde. Der inhaltliche Bruch mit klassisch
sozialdemokratischen Ideen beinhaltete die Preisgabe des ohnehin nur mehr als Lippenbekenntnis

fungierenden Ziels einer nachkapitalistischen Gesellschaft des demokratischen Sozialismus und

1 Vgl. zB. Ashley Lavelle, The Death of Social Democracy: Political Consequences in the 215t Century
(Aldershot: Ashgate, 2008); Magnus Ryner, “Neoliberalisation of European Social Democracy: Transmissions
and Dispositions,” in: The SAGE Handbook of Neoliberalism, ed. Damien Cahill, Melinda Cooper, Martijn
Konings, David Primrose (Los Angeles: Sage, 2018), 248-259.

2 Ulrich Brockling, Susanne Krasmann, Thomas Lemke, ,,Gouvernementalitit, Neoliberalismus und
Selbsttechnologien: Eine Einleitung,* in: Dies. (Hrsg.): Gouvernementalitit der Gegenwart. Studien zur
Okonomisierung des Sozialen (Frankfurt/M.: Suhrkamp, 2000), 7-40.



schlieBlich auch der Umverteilungspolitik von Reich zu Arm. Dieser Bruch duflerte sich im ,,Dritten
Weg* Tony Blairs bzw. in der Agenda 2010 der deutschen Regierung unter Gerhard Schréder. In
Osterreich ist die Intensivierung der neoliberalen Wende durch eine immense Privatisierungswelle
und durch die Aufkiindigung des bisher giiltigen sozialen Vertrags im Hinblick auf die Hohe der zu
erwartenden Pensionen durch die schwarz-blauen Regierungen Schiissel I und Schiissel II
vorangetrieben worden, wihrend die oppositionelle Sozialdemokratie die Begleitmusik durch
Kreierung des Slogans einer ,,solidarischen Hochleistungsgesellschaft (Gusenbauer 2001%) ganz im
Sinne des Dritten Wegs lieferte. Nach ihrem Wahlsieg von 2006, als die SPO wieder den
Bundeskanzler stellen sollte, stellte sich bald heraus, dass sie nicht gewillt war, die neoliberalen
»Reformen* der beiden Kabinette Schiissel in Frage zu stellen.

In derselben Zeitspanne, kam es seit 1986 zu einem stetigen, nur kurz unterbrochenen Aufstieg des
freiheitlichen Rechtspopulismus in Osterreich unter Jorg Haider und spéter unter Heinz-Christian
Strache.” Beiden Politikern gelang es, fiir Wahlgénge auf allen Ebenen des politischen Systems mehr
und mehr Wahlerlnnen aus der klassischen Arbeiterlnnenklasse fiir sich zu gewinnen, so dass heute
die FPO mehr Stimmen aus der Gruppe der ArbeiterInnen fiir sich verbuchen kann als die SPO. Die
Ursachen fiir diesen Strukturwandel in der Wéhlerschaft liegen einerseits in der Preisgabe des
ideologischen Terrains, das die Sozialdemokratie seit der Mitte der 1980er Jahre verlassen hat, und
andererseits in von der FPO und der Boulevardpresse (Kronenzeitung) gespeisten
Bedrohungsmustern, die die Bevdlkerung angesichts der sogenannten ,,Ostoffnung®, der Ankunft von
Fliichtlingen aus dem ehemaligen Jugoslawien, sowie der schrittweisen Offnung des dsterreichischen
Arbeitsmarktes fiir Personen aus anderen EU-Lindern entwickelte. Jene bisherigen SPO-
WihlerInnen, die nun zunehmend dazu tendierten, fiir die FPO zu stimmen, tauschten die ihnen nun
nicht mehr zur Verfiigung stehende bzw. in ihren Augen nicht mehr glaubwiirdige
sozialdemokratische Forderung nach sozialem Ausgleich und Umverteilung von Reichtum fiir die
freiheitlich geprégte Anprangerung der sich bereichernden korrupten Eliten des rot-schwarzen
Parteienstaats aus. Die seit 1989 und insbesondere seit dem 1991 begonnenen Jugoslawienkrieg
steigende Ankunft von Menschen aus den drmeren Teilen Europas fithrte zu dem bekannten
Angstkomplex, der aus einem Mischungsverhéltnis von Konkurrenzdruck, diffusen
Bedrohungsgefiihlen, Wohlstandsneid und Unverstidndnis nahe verwandter Kulturen bestand, wobei
der Hass gegen Roma bereits damals die Schwelle zum offenen Rassismus iiberschritt. Diesen
Angstkomplex konnte die FPO hervorragend bedienen — und es stellt sich die Frage, inwieweit es sich
hierbei nicht auch um Restbestinde eines niemals aufgearbeiteten historischen kollektiven
Unbewussten des Ethnozentrismus und des versteckten Antisemitismus handelt. Dieses ist in der

Spitzeit der Habsburger Monarchie — als es zur Migration von den einzelnen Kronldndern in der

3 https://derstandard.at/537773/Gusenbauer-will-Abkehr-von-sozialpolitischen-Dogmen-der-Vergan
genheit.

4 Vgl. Walter Baier 2016: http://www.zeitschrift-marxistische-erneuerung.de/article/3049.radikale- rechte-in-
europa.html.



Peripherie in die Industriezentren kam — von deutschnationaler und christlichsozialer Seite
aufgestachelt worden. Von 1938 bis 1945 ist es von den Nazis erneut propagandistisch-ideologisch
aufgegriffen und danach von den politischen Eliten der Zweiten Republik nie mehr problematisiert
worden. Festzuhalten ist, dass der Angstkomplex der Bevolkerung gegeniiber dem ,,Fremden®, von
Etienne Balibar und Immanuel Wallerstein 1988 noch als kultureller Rassismus bezeichnet,” in der
Zwischenzeit — wie die berlichtigten Traktate von Sarrazin belegen — langst schon die Schwelle zum
biologischen Rassismus iiberschritten hat.

In Osterreich hat die Sozialdemokratie, sieht man von den sozialdemokratischen Betriebsriten und
dem OGB insgesamt einmal ab, kaum sichtbare Anstrengungen unternommen, um von der FPO die
Hegemonie in der Wihlergruppe der ArbeiterInnen zuriickzugewinnen. In der Offentlichkeit hiingen
bleiben vielmehr Bemiihungen um die Forderung von Startup-Unternchmen, wie es der Plan A des
ehemaligen Bundeskanzlers Christian Kern vorsieht, sowie die Zuwendung zur sogenannten
Mittelschicht. Eine dhnliche Politik hat in Italien und Frankreich zum voélligen Niedergang der
Sozialdemokratie gefiihrt, wihrend die SPD in Deutschland bei der letzten Bundestagswahl ebenfalls
schwer in Bedréngnis geraten ist. Die einzige Partei mit sozialdemokratischem Hintergrund, die —
wenn auch parteiintern nicht unwidersprochen — dem bisherigen Liquidationskurs der Europdischen
Mitgliederparteien der Sozialistischen Internationale den Kampf angesagt hat, ist anscheinend die
britische Labour Party unter Jeremy Corbyn, die den in den eigenen Reihen durchaus umstrittenen
Versuch einer klassenorientierten Politik der Gegenhegemonie gegeniiber den Tories mit der

Forderung nach Wiedereinfiihrung eines Sozialstaates auf der Hohe der Zeit erprobt.

111

Als zweite, einst populdre Stromung der Linken ist die kommunistische Bewegung zu nennen. Thr
wurde ihr positiver Bezug zum historischen Beispiel des sozialistischen Aufbaus in der echemaligen
UdSSR und ihrer Satellitenstaaten nach den sogenannten ,,sanften Revolutionen im Osten Europas
zum Verhéngnis. Trotz der brutalen Wiedereinfithrung kapitalistischer Verhéltnisse in diesen Staaten
war das frithere Modell des Staatssozialismus grundlegend desavouiert. Ein GroBteil der ehemals
herrschenden Parteien — mit Ausnahme der SED bzw. PDS in der ehemaligen DDR, sowie der
tschechischen Kommunistlnnen — machten den Schritt zur Sozialdemokratie und traten in die
Sozialistische Internationale ein, so auch im Westen ein Grofiteil der kommunistischen Partei Italiens,
die in diesem Land weitaus stirker war als die traditionelle italienische Sozialdemokratie. Nur ein
kleiner Teil der italienischen Genosslnnen bewahrte sich die kommunistische Identitit durch
Griindung der Partei Rifundazione Communista, die jedoch alsbald durch Abspaltungen geschwicht
wurde. Der Verlust des einstigen ideologischen Schrittgebers in Moskau hat unter den Resten der
Bewegung, die sich noch immer als kommunistisch begriff und auch so bezeichnete, zu einer

Polarisierung gefiihrt, die sich nicht zuletzt an der Frage der ArbeiterInnenklasse entziindet hat.

5 Etienne Balibar, Immanuel Wallerstein, Race, Nation, Class: Ambiguous Identities (London — New York:
Verso, 1991), 26.



Langfristig entstand ein reformorientierter, teilweise an klassischen sozialdemokratischen Themen-
und Politikfeldern orientierter, jedoch auch gegeniiber neuen Fragestellungen offener Fliigel, der von
Ideologemen des fritheren Eurokommunismus beeinflusst war und sich in der Europdischen
Linkspartei versammelte. Zu diesem Fliigel gehort auch ein GroBteil der relativ starken, 2007
gegriindeten gesamtdeutschen Partei die Linke sowie die politisch generell wenig einflussreiche
KPO.® Aber auch einst politisch bedeutsamere Krifte dieser Stromung, wie die Kommunistische
Partei Frankreichs haben — wie uns dies Didier Eribon in seinen Wahrnehmungen lebhaft vor Augen
fiihrt — den Anschluss an die WahlerIlnnengruppe der klassischen ArbeiterInnen verloren und sind nur
mehr ein Schatten ihrer selbst.’

Demgegeniiber bildete sich rund um die griechische kommunistische Partei als relativ stirkste Partei
dieser Gruppe ein traditionalistischer Pol von kommunistischen Parteien und Stromungen heraus, der
unter dem Namen Europiische Kommunistische Initiative firmiert. In Osterreich gehért ihr die kleine
Partei der Arbeit, eine Abspaltung der KPO, formell an. Auch die vergleichsweise erfolgreiche
Landesorganisation der KPO in der Steiermark wiirde eher in diese Kategorie passen.

Wihrend der orthodox-kommunistische Pol zumindest auf der ideologischen Ebene eine traditionelle
Haltung zur Frage der ArbeiterInnenklasse als ewigem kiinftigem revolutiondrem Subjekt einnimmt,
sind die Mitgliedsparteien der Européischen Linkspartei gegeniiber neuen Fragestellungen offener.
Dies gilt insbesondere im Hinblick auf die Begriffe ArbeiterInnenklasse und Prekariat, wobei auch
Konzepte wie das Bedingungslose Grundeinkommen affirmativ diskutiert werden.

Sieht man von dem noch immer starken Einfluss der Gewerkschaftsorganisation PAME der
griechischen KommunistInnen ab, haben aber sowohl der Reformfliigel als auch der orthodoxe Pol
seit dem Beginn der 1990er Jahre gro3e Teile ihrer traditionellen Verankerung in den
Industriebetrieben verloren. Dies deckt sich mit dem generellen Bedeutungsverlust der radikalen
Linken. Ausnahmen bilden nur Portugal, Slowenien, Spanien mit Podemos und der Sonderfall

Griechenland.
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Ohne im einzelnen Riicksicht auf historische und regionale Details zu nehmen, wurde hier versucht,
die generelle Situation der Linken immer auch im Hinblick auf ihr Verhéltnis zum Begriffsfeld
Arbeiterklasse grob zu skizzieren, um zu zeigen, dass WahlerInnen aus der Gruppe der ArbeiterInnen
mangels einer glaubwiirdigen linken Alternative der Sozialdemokratie in Scharen davonliefen und
zunehmend rechtspopulistischen Parteien die Stimme gaben. Dass es keine glaubwiirdige linke
Alternative gab, liegt auch am Versagen der ehemaligen oder sich noch immer so bezeichnenden
kommunistischen Parteien, die entweder in sozialdemokratisches Fahrwasser gerieten oder sich — im

Gegenteil — auf dogmatische Positionen eines orthodoxen Kommunismus zuriickzogen.

6 Vgl. Walter Baier, Linker Aufbruch in Europa? (Wien: Steinbauer, 2015).
7 Vgl. Didier Eribon, Riickkehr nach Reims (Berlin: Suhrkamp Verlag, 2016).



Die oben skizzierte Entwicklung ist bislang allerdings geschildert worden, ohne den allgemeinen
Ausbruch der langfristigen Finanzkrise im Jahr 2008 zu beriicksichtigen. Dies soll nun geschehen,
wobei auch auf die Kapitulation der linken Syriza-Regierung und die Auswirkungen der
Migrationskrise von 2015 eingegangen werden sollen.

Am Anfang der Finanzkrise war die Linke in der Sozialdemokratie und aullerhalb von ihr euphorisch.
Viele sahen in den Momenten des Krisenmanagement eine Chance, dass tiber den Weg der
voriibergehenden staatlichen Kontrolle des Bankensektors mittels Notverstaatlichungen wie auch
infolge der umfangreichen Konjunkturprogramme und Finanzmarktstabilisierungsgesetze eine
Riickkehr zur Praxis der keynesianistischen Staatsinterventionen der 1960er und 1970er Jahre
gelingen konnte. Dazu kamen Demonstrationen und Aktionstage, die von Organisationen der
Zivilgesellschaft wie attac getragen wurden und unter der Losung ,,Wir zahlen nicht fiir eure Krise*
standen. Spiter, nachdem die Finanzkrise in die Eurokrise gemiindet hatte, kam dann noch das
Netzwerk der Blockupy-Bewegung hinzu, das sich in ihren Protesten vor allem gegen die europdische
Finanzpolitik im Hinblick auf die Eurokrise richtete. Doch weder die Hoffnung auf eine sich selbst
tragende Riickkehr zum Interventionsstaat, noch jene auf einen sich in Wahlergebnissen
niederschlagenden breiten Widerhall der Proteste in den einzelnen europdischen Gesellschaften
erfiillten sich.® Vielmehr wurden die negative Stimmung und der Vertrauensverlust, die in der
Bevolkerung der einzelnen EU-Lander auf Grund der Krise entstanden waren, von bestehenden
rechtspopulistische Stromungen ausgeniitzt bzw. bildeten sich solche neu, wie etwa die 2013
gegriindete Alternative fiir Deutschland (AfD).

Die einzige Ausnahme im Hinblick auf einen wirksamen linken Protest bildete Griechenland, das
innerhalb der EU am schlimmsten von den Folgen der Finanzkrise getroffen wurde und wo die
Sparprogramme zu einer massiven Verarmung der Bevolkerung fiihrten. Nachdem das Vertrauen in
die biirgerlichen und sozialdemokratischen Optionen aufgebraucht war, iiberantwortete die
Bevdlkerung schlieBlich bei den Wahlen vom Jénner 2015 der linken Syriza-Partei die
Regierungsmacht. Diese musste jedoch ihr Versprechen, die Kreditabkommen einseitig zu kiindigen,
alsbald aufgeben, wihrend die von ihr geforderte dringende Verliangerung der Finanzhilfen vom
Européischen Rat der Finanzminister sowie von der Troika (der Europédischen Kommission, der
Européischen Zentralbank und dem Internationalen Wahrungsfonds) als Druckmittel eingesetzt
wurden, um ein noch schirferes umfassendes neoliberales Sparprogramm mit weitergehenden
sozialen Einschnitten zu erzwingen. Nachdem die griechische Bevolkerung in einem Referendum
dieses Ultimatum der Troika zuriickgewiesen hatte, wurde der griechische Premier Alexis Tsipras in
einer Sitzung des Europdischen Rats ,,weichgekocht™ und seine Regierung unterschrieb das dem

Wesen einer linken Partei zutiefst zuwiderlaufende Reformprogramm.

8 Vgl. die diesbeziiglichen kritischen Bemerkungen von Alex Demirovi¢ / Thomas Sablowski,
,Finanzdominierte Akkumulation und die Krise in Europa, in: PROKLA Heft 166, 42. Jg. (2011), Nr. 1, 77 —
106. http://prokla.de.w018207c.kasserver.com/index.php/PROKLA/article/download/19/19.
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Diese Zuspitzung der europdischen Finanzkrise auf den griechischen Fall und die in fortschrittlichen
Kreisen heftig diskutierte Kompromittierung der ersten linken Regierung in einem EU-Staat bildete
den ersten Baustein fiir die Entstehung des Phanomens ,,Linkspopulismus®. Alexis Tsipras wollte
seine Kapitulation gegeniiber der EU als eine Art neues ,,Brest-Litowsk® schon reden, indem er die
zahneknirschende Zustimmung der in der Oktoberrevolution siegreichen Bolschewiki zum
Friedensdiktat der Mittelmédchte vom Marz 1918 als historischen Vergleich heranzog. Europaweit
hingegen zogen viele Linke hingegen den Schluss, dass die EU auf Grund des in ihrer Realverfassung
einzementierten Kréfteverhéltnisses zwischen Kapital und Arbeit mit jeder linken Regierung, egal in
welchem Mitgliedsstaat, gleich verfahren wiirde. Die EU sei mithin nicht mehr reformierbar. Oskar
Lafontaine forderte damals gemeinsam mit Yanis Varoufakis, Jean-Luc Mélénchon und dem

abgesprungenen linken Fliigel von Syriza zum Bruch mit der EU auf und erklérte:

,Dieses Europa schafft Verletzungen, sowohl innerhalb der Lénder, als auch zwischen ihnen:
Massenarbeitslosigkeit, scharfes Sozialdumping und Beleidigungen gegen die européische Peripherie, die der
deutschen Fiithrung zugeschrieben werden, aber von allen »Eliten«, auch denen der Peripherie, nachgeplappert

werden. Die Europdische Union ist so zur Vertreterin eines extrem rechten Ethos geworden sowie zu einem

Werkzeug, um demokratische Kontrolle iiber Produktion und Verteilung in Europa auszuhebeln.*’

Die Kritik am EURO und an der EU wurde jedoch zusehends mit einer Betonung nationaler
»Jouverdnitit” verbunden; seitdem ist dieser Begriff nicht nur ein Schlagwort der EU-kritischen
Rechten, sondern auch der EU-kritischen Linken geworden, gegeniiber welchem das Prinzip des
Internationalismus eine Neudefinition erfihrt: So erklirte Werner Murgg, Abgeordneter der KPO zum
steirischen Landtag, seinen biirgerlichen Kolleginnen im Frithjahr 2015, was er unter
Internationalismus verstand: ,,Internationalismus — inter heif3t ,zwischen‘ und nicht ,a‘, was namlich

manche verwechseln, wenn sie den Internationalismus hochhalten.«'’

Mit dieser Neubewertung des
Begriffs Internationalismus als ,,Zwischen-Nationalismus® grenzte sich Murgg vom
»Anationalismus®, um nicht zu sagen vom ,,Antinationalimus® ab."

Der zweite, aus einem vollig anderen Zusammenhang herrithrende Baustein wurde mit den negativen
Reaktionen auf die sogenannte Migrationskrise desselben Jahres 2015 geliefert, die in Deutschland
infolge der sexuellen Ubergriffe in der Silvesternacht 2015/16 in Kdln einen ersten Hohepunkt
fanden. Dabei stand die angebliche nordafrikanische Herkunft der mannlichen Tater im Mittelpunkt
der Reaktionen. Sahra Wagenknecht, damals bereits gemeinsam mit Dietmar Barsch
Fraktionsvorsitzende von Die Linke im deutschen Bundestag, erklarte: ,,Wer Gastrecht missbraucht,

«l2

hat Gastrecht verwirkt.” ~ Diese Aussage sollte wohl Signalwirkung fiir Links-WahlerInnen haben,

9 http://www.oskar-lafontaine.de/links-wirkt/details/b/1/f/1/t/ein-plan-b-fuer-europa/

10 Stenografischer Bericht, 51. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI. Gesetzgebungsperiode 20. Jinner 2015
S. 9396,

http://www.landtag.steiermark.at/cms/dokumente/12556941 122780382/15240a9¢/51 Stenografisches%
20Protokoll.pdf.

11 Zum Anationalismus vgl. http://de.wikipedia.org/wiki/Anationalismus.

12 https://www.youtube.com/watch?v=90uPhrQegmY



die iiberlegten zur AFD zu wechseln, die bereits in mehreren deutschen Landtagen saf3. Es ist
anzunchmen, dass diese Aussage wohl mit Wagenknechts Ehemann Oskar Lafontaine akkordiert war.
Dieser hatte sich schon 1988, damals noch als saarlindischer SPD-Regierungschef, gegen den
weiteren Zuzug Deutschstimmiger aus Russland gewandt. Auch damals war es gegen eine
rechtspopulistische Partei, die Republikaner, gegangen. Er war auch an der 1993 erfolgten
Beschneidung des deutschen Asylrechts beteiligt,"” und erklirte im gemeinsamen Wahlkampf von
PDS und WASG im Juni 2005 in Chemnitz: ,,Der Staat ist verpflichtet zu verhindern, dass
Familienvater und Frauen arbeitslos werden, weil Fremdarbeiter ihnen zu Billiglohnen die
Arbeitsplitze wegnehmen.“'* Der marxistische Topos von der industriellen Reservearmee sollte
nationalistische Appelle legitimieren, um so den Einzug der Linken in den deutschen Bundestag
sicher zu stellen.

Zuletzt haben die Auseinandersetzungen auf dem Leipziger Parteitag der Partei Die Linke zugespitzt,
als sich die Mehrheit fiir offene Grenzen fiir Fliichtlinge aussprach, was jedoch anschlieBend von der
Fraktionsvorsitzenden Wagenknecht wiederum in Frage gestellt worden ist."” Die Aussagen des
steirischen KPO-Landtagsabgeordneten Murgg aus einer Rede vom Herbst 2015, auf dem Héhepunkt
der Migrationskrise, sind auch hier ein weiteres Beispiel. Dabei charakterisierte er angesichts der
Diskussion um Ziune an der Grenze ein Staatswesen, das seine Grenzen nicht kontrollieren wollte
oder konnte, ,,ganz brutal* als ,,Eunuchenstaat.'®

Auch wenn die von Wagenknecht jiingst {iberparteilich von oben herab gegriindete linke
Sammlungsbewegung ,,Aufstehen* derartig eindeutige, gegen Zuwanderung und Asyl gerichtete
Stellungnahmen noch nicht verlautbart hat, so ist doch das Schweigen bzw. die mangelnde Prisenz
von ,,Aufstehen” bei den Gegendemonstrationen zu den rechtsextremen Ausschreitungen in Chemnitz
Ende August und Anfang September dieses Jahres signifikant.

Das Phéanomen Linkspopulismus als ein Phdnomen abzutun, das nur den historisch durchgehend
kapitalistisch geprédgten westlichen Teil der EU betrifft, ist jedoch falsch. Zum einen ist die Frage des
Linkspopulismus gerade in der ehemaligen DDR als Alternative zum Rechtpopulismus der AfD nicht
von der Hand zu weisen. Zum anderen hat sich in den letzten Jahren auch unter der Linken in den
ostmitteleuropdischen Staaten eine dhnliche Stromung verbreitet, wie dies der tschechische
Kulturanthropologe Joseph Grim Feinberg ausfiihrt: Den Feindbildern des westlichen Imperialismus
und der ungeliebten Marktreformen wiirde immer weniger das Prinzip des Respekts fiir alle
Menschen gegeniibergestellt als vielmehr der Gegenpol der eigenen Nation. Solange eine solche
Kritik die tatsdchliche Arroganz urbaner, sich progressiv gebender Eliten aufs Korn ndhme, kdnnte

dies als Ausdruck eines plebejischen Provinzialismus gerade noch so hingenommen werden; nicht

13 https://'www.welt.de/debatte/kommentare/article169103948/Lafontaine-klingt-jetzt-wieder-wie-ein-linker-
Rechtspopulist.html.

14 http://www.trend.infopartisan.net/trd0905/t350905 .html.

15 https://www.neues-deutschland.de/artikel/1090768.migrationsdebatte-ein-streit-mit-fortsetzung.html.

16 http://www.landtag.steiermark.at/cms/dokumente/12468665 122780341/8fe6944c/6a0_Stenografisches
Protokoll.pdf.



jedoch, wenn diese Kritik auch Migranten erfasste, weil sie irrtiimlich als lebendiger Ausdruck der
Scheinheiligkeit des neoliberalen Multikulturalismus wahrgenommen wiirden. Gerade in Tschechien
und in der Slowakei gibe es linke Organisationen, die westliche Vorstellungen, dass die Linke
marginalisierte Volker und Kulturen verteidigen miissten, strikt ablehnen. Die Ursache fiir diese Form
eines von Linken getragenen exklusiven Nationalismus sieht Feinberg darin, dass die Verarmung und
das Kleinreden der einheimischen ArbeiterInnenklasse nach 1989 im Namen universeller Ethik und
interkulturellen Austausches geschahen. Infolgedessen zéhle in den Augen der nationalen Linken nur
die Verteidigung der heimischen ArbeiterInnenklasse, und nicht die internationale Linke, die
Identitétspolitik betriebe und nur fiir Intellektuelle, Minderheiten, Schwule, Lesben und Aktivisten
eintrite. Feinberg wirft dieser nationalen Linken vor, das sie dem Bild einer konservativen
ArbeiterInnenklasse folge, das urspriinglich vom Liberalismus entworfen worden sei und in dessen
Schema es nicht passe, dass diese Arbeiterlnnenklasse mit all den oben genannten anderen sozialen
Gruppen gemeinsame Sache machen konnte.'” Auch in Osterreich gibt es Stimmen unter der Linken,
die in der sozialen Frage den einzigen Angelpunkt sehen, wihrend Sexismus, Patriarchat und
Rassismus, mithin die gesamte als linksliberal stigmatisierte ,,Identitétspolitik* als ,,Steckenpferde*
einer weltfremden Linken in den schemenhaften Hintergrund riicken. 18

Halten wir fest: die Kapitulation der Syriza-Regierung 2015 und die im selben Jahr kumulierende
Migrationskrise fithrte innerhalb der Linken zu einem Polarisierungsprozess mit zwei miteinander
verknilipfbaren Tendenzen — einerseits Kritik der EU vom Standpunkt des Nationalstaates aus und
Werben um die Stimmen der eigenen, nationalen, ,,weilen* ArbeiterInnenklasse, indem
auslénderfeindliche und rassistische Einstellungen geduldet, ja sogar forciert werden. Diese beiden
Tendenzen gehen von einem exklusiven Nationalismus aus, bei dem die Gruppe von einheimischen
ArbeiterInnen gegen jene mit Migrationshintergrund ausgespielt wird, wobei eine derartige
Tendenzen unterstiitzende linke Bewegung genau jene AusschlieBung vorantreibt, deren
Uberwindung eigentlich das Ziel progressiver Bewegungen sein sollte. AuBerdem werden in solchen
Zusammenhéngen inklusive Formen des Appells an nationale Besonderheiten, wie sie etwa der

lateinamerikanische linke Populismus kennt, kaum beriicksichtigt.

VI

Das Scheitern sozialdemokratischer und linker Parteien im Angesicht neoliberaler Hegemonie (und
dies gilt auch fiir die Jahre der Finanzkrise, als diese Hegemonie erschiittert war), die Wahlergruppe
der ArbeiterInnen anzusprechen, sowie die Kapitulation der linken Syriza-Regierung angesichts der
vereinten Finanz- und Bankenmacht der EU, und schlieBlich die im Zuge der Migrationskrise neu
aufflackernden Bedrohungsmuster unter den von Boulevardmedien gegingelten und von den

traditionellen linken Parteien alleingelassenen européischen ArbeiterInnenklassen: all dies hat mit

17 http://politicalcritique.org/cee/2017/goodbye-internationalism-on-the-anti-multicultural-left-in-east-central-
europe/
18 Vgl. https://www.unserezeitung.at/2017/12/22/schluesse-und-schlussstriche-zichen/



einer gewissen Folgerichtigkeit zur Entwicklung eines Konzepts des Linkspopulismus gefiihrt, das
Fragen der Identitdtspolitik immer mehr als einen linksliberalen Luxus ansieht und dessen Akteure
sich der jeweiligen nationalen Arbeiterlnnenklassen in ihrem angeblichen ,,So-sein“ anndhern wollen,
indem sie sich als eine attraktive Alternative zum Rechtspopulismus anpreisen. Vor diesem
Hintergrund ist es in der Tat bereits moglich, den derzeit entstehenden Linkspopulismus an seinen
Merkmalen zu fassen. Folgende Punkte stechen dabei ins Auge:

1. ,einfache Leute* statt ,,Klasse*: In der politischen Praxis nach aulen wird die Anrufung der
»einfachen Menschen®, die hier leben und wihlen, in den Mittelpunkt gestellt; die Verwendung des
Klassenbegriffs, der die Stellung zu den Produktionsmitteln in den Mittelpunkt stellt, mitsamt dem
damit verbundenen marxistischen Analyseinstrumentarium bleibt allenfalls auf eine Signalwirkung
nach innen beschrinkt.

2. ,Souverdnitit” statt ,,Kosmopolitismus* oder ,,Globalismus*: Die appellative Betonung des
tendenziell als fortschrittlich verstandenen Nationalstaats gegeniiber der neoliberalen EU fiihrt
implizit und manchmal auch explizit zu einer Zuriickdrangung internationalistischer Haltungen und
zur vorschnellen Verunglimpfung anderer linker Zugénge als ,,globalistisch* bzw. ,,linken Fliigels des
EU-Kartells*.

3. ,,Praxis® statt ,,Theorie*: Im Auftreten nach auflen ist eine Zuriicknahme allgemeinpolitischer
AuBerungen und die Zuspitzung auf eine Engfiihrung der sozialen Frage zu beobachten; abstrakte
Kiritik und politische Theorie spielen eine geringe Rolle. Linkspopulistische Aktivistinnen und
PolitikerInnen treten vor allem in der Rolle von pragmatischen und sympathischen Volkstribunen auf.
4. ,,Wahlen“ statt ,,Bewegung®: Das Eintreten fiir Parlamentarismus und Wahlen steht im
Vordergrund; neben dem erhobenen Alleinvertretungsanspruch auf der Linken wird der Versuch
unternommen, parteiunabhéngige soziale Bewegungen, sofern sie ein neues WihlerInnenpotential
rekrutieren, zu instrumentalisieren.

5. ,,Effizienz® statt ,,Basisdemokratie“: Eher implizit als explizit wird ein hierarchischer
Organisationsaufbau rund um eine Fithrungspersonlichkeit mit Charisma gepflegt, da dies Schlagkraft
und Kampagnenfihigkeit verspricht. Dies geschieht vor allem vor dem Hintergrund, das die
klassischen Medien und Kommunikationskanile, sowie Parteiorganisationen in den Betrieben, die
ArbeiterInnenparteien einst auf organische Weise mit den Massen verbunden haben, nicht mehr

existieren.

Die Wende zum Linkspopulismus, die derzeit vor sich geht, ist historisch allenfalls vergleichbar mit
der massenwirksamen Anderung in der politischen Strategie der kommunistischen Parteien in der
Mitte der 1930er Jahre. Angesichts der wachsenden Stirke faschistischer und rechtsradikaler Krifte in
Europa wandten sie sich von ultralinken Positionen und von der sogenannten Sozialfaschismusthese
ab und versuchten im Sommer des Jahres 1935 auf dem VII. Weltkongress der Komintern in Moskau

einen neuen Weg der Orientierung auf dic Massen einzuschlagen, indem sie unter dem Vorsitz von



Giorgi Dimitrov die Volksfrontstrategie gegen Faschismus und Krieg proklamierten. Der linksliberale
US-amerikanische Historiker Kermit E. McKenzie hat diese Strategie in seinem Buch “Comintern
and World Revolution® aus dem Jahr 1964 mit wenigen Worten auf den Punkt gebracht. Diese sei:
,Ein einfallsreiches, flexibles Programm aus Strategien und Taktiken, in dessen Rahmen es den
Kommunisten erlaubt wurde die Symbole des Patriotismus fiir sich zu erschlieBen, um die Rolle der
Verteidiger der nationalen Unabhingigkeit zu ibernehmen; sie durften den Faschismus nun
angreifen, ohne das Ende des Kapitalismus als einziges Gegenmittel zu fordern, und das Wichtigste,
um Biindnisse mit anderen Parteien auf der Grundlage von Volksfronten oder einer Regierung unter
Teilnahme der Kommunisten einzugehen. "

Bei der Volksfrontstrategie ging es nicht allein um eine Beteiligung von Kommunisten in einer
ansonsten mit biirgerlichen Kréften besetzten Regierung, sie war auch ein kommunistischer Versuch
der Anndherung an Begriffe wie ,,Patriotismus®, ,,nationale Befreiung* und ,,Volkstiimlichkeit*.
Dariiber hinaus lassen sich in der Volksfrontstrategie Elemente ausmachen, die jenen des heutigen
Linkspopulismus auf verbliiffende Weise gleichen: Konkrete Anliegen statt abstrakter Kritik hief3
damals konkreter Antifaschismus statt abstraktem Antikapitalismus; der Auflosung der Klasse in der
diffusen Masse der einfachen Leute entsprach damals die Ersetzung der Einheitsfront der
Organisationen der ArbeiterInnen durch die schillernde, klasseniibergreifende Volksfront; der heutigen
Unterstiitzung des Nationalstaats entsprach der damalige antifaschistische Patriotismus; die
Konzentration auf eine charismatische Fithrungspersonlichkeit (Jean-Luc Mélenchon, Sahra
Wagenknecht, Pablo Iglesias von Podemos und selbst Alexis Tsipras bis weit ins Jahr 2015 hinein)
widerspiegelte sich in der damaligen kommunistischen Disziplin, und auch die Konzentration auf den
Parlamentarismus und der Alleinvertretungsanspruch auf der Linken waren sowohl damals als auch
heute bestimmend. Allein, das Konzept der Volksfront war noch immer ein internationalistisches —
dies ist bei den meisten Auspragungen des Linkspopulismus oft nicht mehr der Fall. Festzuhalten ist
auch, dass alle Volksfronten der Zwischenkriegszeit scheiterten und dass jene, die am Ausgang des
Zweiten Weltkriegs entstanden, in letzter Instanz nur ein Instrument hin zum Machtmonopol

stalinistisch geprédgter kommunistischer Parteien im &stlichen und siidostlichen Europa waren.

VII

Ist nun der Linkspopulismus, so wie er geschildert wurde, das ,,Wahre* im ,,Falschen* — die
,.Losung®, indem er versucht, die Angste der Arbeiterklasse ernst zu nehmen und als eine Art ,,bessere
AfD* aufzunehmen und sie dann zu sublimieren? Oder gilt nicht doch der Satz von Adorno: ,,Es gibt
kein richtiges Leben im falschen, und es besteht die Gefahr, dass aus Opportunismus einfach
unterlassen wird, dem ausgrenzenden und rassistischen Framing des Rechtspopulismus durch das

umfassende Aktivieren eigener Frames entgegenzutreten? Wenn dies so wire, so konnte dies dazu

19 (eigene Ubersetzung) Kermit E. McKenzie, Comintern and World Revolution, 1928-1943: The Shaping of a
Doctrine (London — New York: Columbia University Press, 1964), 159.



fiihren, dass man den, an den man sich wendet, gar nicht dndert, und man nur selbst verdndert oder —
besser gesagt — deformiert wird.

Genau in diesem Zwiespalt sind auch die Aktivititen der kleinen Stadtpartei der Grazer KPO
anzusiedeln, der einzigen in Osterreich erfolgreichen linken Kraft auf kommunaler Ebene. Die
thematische Konzentration auf die Wohnungsfrage, die Vermittlung glaubwiirdiger Politik durch
wegen ihrer Bescheidenheit charismatische Leitfiguren (Ernest Kaltenegger, Elke Kahr) und
schlieBlich der erfolgreiche Versuch, Konzepte kommunaler Sozialpolitik iber mithsame Kleinarbeit
mittels Infostinden und mit einer einfachen Sprache durch eigene Medien zu den ,,einfachen
Menschen® durchzudringen, ist bei Wahlen jeweils belohnt worden. Aber dieser Zugang, der auch als
»sozialarbeiterisch® oder als ,,Stellvertreterpolitik™ bezeichnet worden ist, hat die Frage des
Rassismus bzw. der Auslénderfeindlichkeit unter der Bevolkerung umschifft und ist somit nicht
nachhaltig, denn die Bevdlkerung muss diese Frage nicht kritisch reflektieren, und so ist es moglich,
dass sie in ihrem Koordinatensystem die KPO und die FPO als vergleichbare ,,radikale* Alternativen
zum herrschenden System wahrnimmt.”

Angesichts des bereits angesprochenen Fehlens der klassischen Kommunikationskanile und — medien
zwischen linken Organisationen und ihren Adressatlnnen sind die Methoden und Wege, die der
Linkspopulismus aufzeigt, in der Tat unschitzbar. Aber ein linkspopulistischer Zugang, auch auf
kommunaler Ebene, sollte ganzheitlich sein: Ernesto Laclau, der als Theoretiker eines
lateinamerikanisch geprigten Linkspopulismus bezeichnet werden kénnte, nennt dies die
gleichwertige Pluralitit oder ,,Aquivalenzkette* sozialer Anspriiche bzw. Anrufungen.”' Es geht also
darum, dass man sich nicht nur auf einige wenige Themen konzentriert, die als ,,sozial* gelten im
Gegensatz zu jenen, die dem schwierigeren Terrain der ,,Identitdtspolitik” angehdren und auch die
wichtigen Fragen von Migration und Asyl beriihren. AnhidngerInnen des Linkspopulismus sollten
daher nach dem Grundsatz handeln, dass Vorurteile am ehesten in der Praxis iiberwunden werden
konnen: ,,Die Erfahrungen des gemeinsamen Kampfes gegen den gemeinsamen Ausbeuter zeigen den
arbeitenden Menschen in der Praxis, dass sie sich mit ihren eingewanderten Kollegen vereinen

2 i .
“*" Dies ist genau der, zugegeben, ebenfalls von mithsamer

miissen, um siegreich sein zu konnen.
Kleinarbeit geprigte Weg, den Bernie Sanders in den USA und Jeremy Corbyn in Grof3britannien,
jeder auf seine Weise, mit ihren UnterstilitzerInnen in ihrem solidarischen Umgang mit ArbeiterInnen
mit Migrationshintergrund eingeschlagen haben. Sie haben damit Standards geschaffen, die ein EU-
kritischer und zugleich internationalistisch orientierter Linkspopulismus im kontinentalen Europa erst

erreichen muss.

20 Vgl. ausfiihrlicher Christian Promitzer, ,,Linkspopulismus: Neubeginn oder Irrweg?*, in: Volksstimme: Politik
und Kultur: Zwischenrufe links, Nr. 6 (Juni 2018), 19-25, hier 24-25; Manes Weisskircher, “The Electoral
Success of the Radical Left: Explaining the Least Likely Case of the Communist Party in Craz.” Government
and Opposition, 1-22 (2017),doi:10.1017/gov.2017.14.

21 Ermesto Laclau, ,,Warum Populismus?“, in: Ordnungen des Politischen. Einsdtze und Wirkungen der
Hegemonietheorie Ernesto Laclaus, ed Oliver Marchart (Wiesbaden: Springer, 2017), 233-240.

22 http://www.trend.infopartisan.net/trd0918/t310918.html.






