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Blockchain Technologien: Technologie zwischen Vertrauen und Idealisierung

Abstract

Das Ziel meines Beitrags ist es zu zeigen, wie Blockchain Technologien in zweierlei Hinsicht
idealisiert wird: einerseits beziiglich ihrer technischen Funktionen, andererseits im Hinblick
auf ihre Tauglichkeit als Technologie der Emanzipation. Der Beitrag beruht auf den Ergebnis-
sen, die ich im Rahmen meiner Bachelorarbeit Welches Vertrauen?! Eine Abhandlung des
Technikvertrauens am Phdnomen Blockchain Technologie herausgefunden habe.

Blockchain Technologie wird die Fahigkeit zugesprochen, Institutionen und Vertrauen zwi-
schen Transaktionspartner innen ersetzen zu konnen. Seit dem ersten White Paper im Jahr
2008 tiber die Funktionsweisen der Blockchain (Nakamoto, 2008) ist diese zu einer reizvollen
Technologie geworden: der Begriff mobilisiert Millionenbetrage, ist Griindungsidee fiir viele
Start-Ups und die Weiterentwicklung dieser Technologie wird sogar im Koalitionsvertrag der
deutschen Bundesregierung gefordert (Die Bundesregierung, 2018).

Statt darauf zu blicken, wofiir Blockchain Technologien genutzt werden, habe ich mir im
Kontext meiner Forschung die Frage gestellt, inwiefern Vertrauen in eine Technologie ent-
und besteht, der zugeschrieben wird, Vertrauen ersetzen zu kénnen: Wie ent- und besteht Ver-
trauen in Blockchain Technologien?

Neben einer Auseinandersetzung mit soziologischen Theorien (Giddens, 1996; Luhmann,
2000; Wagner, 1994; Weber, 1982) zum Thema Technologievertrauen, steht vor allem die em-
pirische Untersuchung im Vordergrund. Wiahrend eines Forschungsaufenthalts in New York
City (USA) habe ich 10 Interviews mit Akteur innen aus der Wissenschaft, Start-Up-Unter-
nehmer innen und Programmierer innen gefiihrt. Diese Interviews habe ich anhand der
Grounded-Theory Methodologie (Corbin & Strauss, 1990) ausgewertet.

Meine Analyse hat ergeben, dass sich die Aussagen der Akteur innen zu zwei Konzepten zu-
sammenfassen lassen: das Konzept der erfahrbaren Technologie und das Konzept der imagi-
ndren Technologie. Die Ausfiihrungen iiber Blockchain (Technologien) als erfahrbarer Tech-
nologie beziehen sich auf technische Funktionen eines Blockchain-Systems. Es zeigt sich
deutlich, dass die Technologie als absolut sicher beschrieben wird und dadurch/deswegen? in

sie vertraut wird. Im Gegensatz dazu steht das Konzept der imagindren Technologie. Ausfiih-
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rungen, die ich diesem Konzept zugeordnet habe, nutzen die Blockchain Technologie als be-
grifflichen Ausgangspunkt, um anhand technische Begriffe Phdnomene in der sozialen Welt
zu beschreiben. Zum Bespiel wird der Begriff ,,dezentral®, der das technische System be-
schreibt, in das soziale Verhéltnis von gleicher Machtverteilung zwischen Individuen iiber-
setzt. Die Auswertung zeigt, dass klassische Institutionen wie staatliche Infrastrukturen, Fi-
nanzinstitutionen oder auch die groBen Technologicunternehmen als ,,Feindbild*“ entworfen
werden. Entgegen diesem Feindbild wird Blockchain Technologien zum Emanzipationsin-
strument der Zivilbevolkerung und vor allem fiir das Individuum gegeniiber machtvollen In-
stitutionen illustriert.

Zu schlussfolgern ist, dass Blockchain Technologien in zweifacher Hinsicht idealisiert wer-
den: in ihrer technischen Sicherheit und in ihrem Potential gesellschaftliche Probleme zu 16-
sen.

Die erfahrbare Technologie wird in ihren technischen Funktionen zu einer absolut sicheren
Technologie idealisiert, obwohl bereits Félle bekannt sind, die die absolute Sicherheit wider-
legen (Orcutt, 2019).

In Bezug auf die imagindre Technologie ist die Frage nach Technologievertrauen uninteres-
sant: Im Vordergrund der Auseinandersetzung mit diesem Konzept steht vielmehr das Entwer-
fen einer Zukunftsblockchain, die das Individuum von Technologieunternehmen, Finanzinsti-

tutionen und korrupten, staatlichen Institutionen befreien soll.
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