Koinzidenz 2015 — Das Haus der Geschichte Osterreichs steht.
(Policy Paper — Abstract; Stephan Neuhéuser)

Seit 2009 verstaubt in einer Schublade des Bundeskanzleramtes die jiingste
Machbarkeitsstudie fiir ein ,,Haus der Geschichte Osterreichs® (HGO). Gewiss, die
Ausschreibung des HGO erfolgte noch unter der Regierung Gusenbauer, wurde aber nach den
iberraschend vom kleinen Koalitionspartner provozierten Neuwahlen als fertiges Konzept an
die neue Regierung im doppelten Sinn des Wortes quasi ausgeliefert. Diese ersuchte um
Geduld, die bis heute notwendig ist. Das fiir die Erstellung der Studie verantwortliche
Konsortium ,,Haas & Lordeurop* ahnte schon damals: ,, Das Schweigen der Politik mehrt die
Zweifel vieler daran, dass es diesmal wirklich Ernst gemeint sei. Ein Blick auf die
Geschichte(n) macht es den Optimisten nicht leicht.*

Eine unendliche Geschichte

Die museale Darstellung der osterreichischen Zeitgeschichte wird seit den frithen 1990er
Jahren intensiv diskutiert und seit mehr als zwei Jahrzehnten gewissermalien ,,zerredet.
Wihrend in Deutschland — mit seiner im Vergleich zu Osterreich mindestens ebenso
komplexen Zeitgeschichte — gegen Ende des vorigen Jahrhunderts das Haus der Geschichte in
Bonn mit Dependencen in Leipzig und Berlin sowie das Deutsche Historische Museum in
Berlin gegriindet wurden, blieb es in Osterreich bis heute bloB bei den oft hitzig gefiihrten
Debatten.

Tatséchlich gab es aber schon unmittelbar nach dem Zweiten Weltkrieg eine von
Bundesprisident Karl Renner initiierte Initiative zur Errichtung eines ,,Museums der Ersten
und Zweiten Republik Osterreichs* im Leopoldinischen Trakt der Wiener Hofburg. Die
Errichtung wurde tatsdchlich in Angriff genommen und nach Renners Tod von
Bundesprisident Theodor Korner weiter verfolgt, kam aber iiber einen einzigen Schauraum
mit 43 Exponaten nicht hinaus. Korners Nachfolger Bundesprésident Adolf Schirf stellte das
Projekt schlussendlich ein. Die Exponate landeten auf Umwegen im Heeresgeschichtlichen
Museum, wo sie in den ausgehenden 1980er Jahren im Zuge der Vorbereitungen der
Ausstellung ,,Republik und Diktatur” wiederentdeckt wurden.’

In den spiten 1980ern begann die bis heute andauernde Debatte um das mittlerweile als
,,HGO* bekannte Projekt. Die Begleitmusik lieferte der Fall des Eisernen Vorhangs und die
Diskussion iiber die Gestaltung des heute Helmut-Zilk-Platz benannten Platzes neben der
Wiener Albertina, auf dem 1988 Alfred Hrdlickas Mahnmal gegen Krieg und Faschismus
enthiillt wurde. Es war insbesondere der Direktor des Heeresgeschichtlichen Museums
Manfried Rauchensteiner, der als ,,Erbe‘ des Rennerschen ,,Museums der Ersten und Zweiten
Republik* die Debatte um ein zeitgeschichtliches Museum damals vorantrieb und als
Bauplatz mit dem nach wie vor unverbauten Griinraum hinter dem Denkmal liebédugelte. In
den Herbst 1988 fillt auch meine erste tiefergehende Konfrontation mit dem Thema im
Rahmen eines von Rauchensteiner an der Universitit Wien geleiteten Seminars aus
osterreichischer Geschichte mit dem Titel ,,Erstellung eines fiktiven Katalogs fiir ein Museum
der Zweiten Republik®, das mich auf der Suche nach moglichen Exponaten fiir den
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Schauraum iiber die Nationalratswahlkdmpfe 1945-1966 in verschiedene Parteiarchive,
Bezirksmuseen, die Sammlungen der AK und des ORF usw. fiihrte.

Die heisse Phase beginnt

So richtig ging die Debatte iiber ein zeitgeschichtliches Museum aber erst 1998 los, als sich
der Leiter des Jewish Welcome Service Leon Zelman mit Unterstiitzung von
Forschungsminister Caspar Einem und dem Professor fiir Politikwissenschaft und
Nationalismusforschung Anton Pelinka fiir die Errichtung eines Hauses der Toleranz im
Palais Epstein an der Wiener Ringstraf3e einsetzte, das aber bereits als Parlamentsdependence
in Aussicht genommen war. Auch der damalige Bundeskanzler Viktor Klima duferte sich
positiv zu Zelmans Vorschlag wihrend der scheidende Hausherr, der Wiener Stadtschulrat
und dessen Leiter Kurt Scholz, eine dhnliche Nutzung des Gebédudes als ,,Museum der
Republik* vorschlug. Wie es in Osterreich aber des Ofteren geschieht, stellte sich die andere
politische ,,Reichshilfte in einem Reflex gegen die von Zelman, Einem, Klima, Pelinka und
Scholz unterstiitzte Idee eines ,,Hauses der Toleranz* bzw. ,,Museums der Republik. Es kam
von Seiten der OVP zu Gegenvorschligen (Wirtschaftsminister Farnleitner schlug das Palais
Rasumovsky vor, Stefan Karner das niederosterreichische Landhaus), die FPO (in Person des
Vizeprisidenten des Wiener Stadtschulrates Rudolph) verstieg sich sogar zu der Aussage, das
,,Epstein® nicht an eine auslidndische Bank zu verkaufen wire ,,kriminell*, da durch eine
Nutzung als Museum oder Parlamentsdependence der Republik 60 Mio. Schilling an Gewinn
entgehen wiirden.?

Im Dezember 1998 involvierte sich erstmals der Wiener Biirgermeister Michael Haupl und
schlug vor — akkordiert mit dem niederdsterreichischen Landeshauptmann Erwin Proll —, das
frei werdende niederdsterreichische Landhaus fiir Parlamentszwecke und das Palais Epstein
als ,,Haus der Toleranz* zu nutzen, was aber vom Parlament abgelehnt wurde. Parallel dazu
wurde quasi als Gegenentwurf vom Historiker Stefan Karner ein Konzept fiir ein ,,Haus der
Zeitgeschichte* vorgestellt, das von der ,,schwarzen* Unterrichts- und Kulturministerin
Elisabeth Gehrer ins Spiel gebracht wurde.

Damals hatte ich meine zweite tiefergehende Konfrontation mit dem ,,Haus der Geschichte*:
Als freier Mitarbeiter der Wiener Stadtzeitung ,,Standpunkt® fiihrte ich im Herbst 1999
gemeinsam mit meinem Kollegen Helmut Prochart zu diesem Thema ein Interview mit Leon
Zelman, in dem er die mogliche Initiative der Stadt Wien ansprach: ,,...weil Hdupl als
Biirgermeister einer Stadt, die so viel Geschichte darstellt, versteht, dass sich Wien mit einem
symbolischen Haus prdisentieren kann und soll und muss. Es soll nicht nur symbolisch sein, es
soll ein lebendiger Platz sein, es soll ein Ort der Begegnung sein, wo junge Leute aus aller
Welt Antworten finden konnen. Wien, die Hauptstadt der Geschichte Europas. Das ist fiir
mich ein faszinierender Gedanke . *

Haus der Toleranz — Museum der Republik — Haus der Geschichte Osterreichs...

Das ,,Epstein® gehort heute trotz der heftigen Debatten 1998/99 dem Parlament. 2000 setzte
sich die schwarz-blaue Administration in ihrer Regierungserklidrung fiir ein ,,virtuelles
Museum ein (vorangetrieben von Staatssekretir fiir Kunst und Medien Franz Morak und
dem Historiker Roman Sandgruber); im Regierungsprogramm 2003 wurde ein neues Konzept
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fiir ein ,,Haus der Geschichte* angekiindigt; im Zuge des ,,Gedankenjahr 2005 wurde die
Zusammenlegung dreier zeitlich begrenzter Ausstellungen (,,Das neue Osterreich® im Wiener
Belvedere, ,,Osterreich ist frei* auf der Schallaburg, ,,Jetzt ist er bos, der Tennenbaum* im
Jidischen Museum Wien) zu einer zeithistorischen Dauerausstellung debattiert (Proponenten:
Hannes Androsch, Herbert Krejci, Peter Weiser); im Jahr 2006 beauftragte
Unterrichtsministerin Elisabeth Gehrer eine HistorikerInnen Arbeitsgruppe neuerlich mit der
Ausarbeitung eines Konzepts fiir ein ,,Haus der Geschichte Osterreichs* und nach der
Nationalratswahl 2006, die eine politische Wende bedeutete, erging die Ausschreibung des
wieder sozialdemokratisch gefiihrten Bundeskanzleramtes fiir die ,, Erstellung eines
detaillierten Realisierungskonzeptes fiir eine permanente Einrichtung in Osterreich, die die
Zeitgeschichte Osterreichs ab der Mitte des 19. Jahrhunderts und mit einem besonderen
Schwerpunkt auf die Zeit von 1918 bis in die Gegenwart und ihrem europdischen und
internationalen Kontext unter Einbeziehung der prigenden soziookonomischen, kulturellen
und politischen Entwicklungen nach den neuesten pddagogischen Methoden und unter
Heranziehung modernster Medien und Beriicksichtigung spezifischer Interessensgruppen —
wie Schiiler, Studenten, Wissenschafter — der Bevolkerung vermittelt.” (Geschéftszahl des
BKA 183.000/0012-1/8/2008).” Dieses Konzept liegt seit dem Friihjahr 2009 vor, wird aber
unter Verschluss gehalten.

Das Jubildumsjahr 2015 wirft seine Schatten voraus — was tun?

Wie die letzten zwei Jahrzehnte gezeigt haben, wurde das ,,Haus der Geschichte Osterreichs*
insbesondere durch parteipolitische Querelen behindert, hintertrieben und ,,zerredet* — einzig
die Bundeshauptstadt Wien als Standort ist unbestritten. Das Desiderat nach einem ,,HGO*
bleibt jedenfalls bestehen. Unter den heute aktiven politischen Akteuren, die diesem Anliegen
positiv gegeniiberstehen, stechen insbesondere der Osterreichische Bundesprisident Heinz
Fischer und der Wiener Biirgermeister Michael Haupl hervor; insbesondere der
Bundesprisident duBert sich regelméBig affirmativ dazu.’ Da ein ,,Haus der Geschichte
Osterreichs* in der Bundeshauptstadt Wien anzusiedeln wire, ist natiirlich auch die Stadt
Wien dazu aufgefordert — wie es sich auch der oben zitierte Leon Zelman gewiinscht hat —
proaktiv zu handeln.

2015 steht das nédchste Jubildumsjahr an und hinter den Kulissen haben in den Amtsstuben
bereits die Planungen zu moglichen Feierlichkeiten und Gedenkveranstaltungen begonnen
(200 Jahre Wiener Kongress, 70 Jahre Ende des Zweiten Weltkriegs, 60 Jahre Staatsvertrag,
20 Jahre EU-Beitritt). Mit den Jubilden koinzidieren aber auch zwei politische Wahlen: Im
Herbst 2015 wird der Wiener Gemeinderat und im Friihjahr 2016 wird ein/e neue/r
BundesprisidentIn gewihlt. Es spricht also nichts dagegen angesichts dieser beiden Wahlen
gewissermallen ,,unilateral® seitens der Stadt Wien das Projekt ,HGO* die nichsten 3 Jahre
konzeptuell voranzutreiben und gegebenenfalls auch baulich zu verwirklichen, natiirlich in
Kooperation mit der Prisidentschaftskanzlei, quasi als Weiterfiihrung des Projekts Karl
Renners und Theodor Korners. Weitere Partner (Bund) konnten sich der Initiative natiirlich
anschliefen.

Das Projekt ,,HGO* ist in der sterreichischen Bevolkerung, wie eine Befragung im
Dezember 2008 ergab, iibrigens auch durchaus populér: ,, Das Ergebnis hat alle Erwartungen
iibertroffen: Nur 6% der Osterreicherlnnen haben sich gegen die Errichtung eines HGO
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ausgesprochen, gut zwei Drittel aller Befiirworterlnnen aus ganz Osterreich wiirden es auch
besuchen.’
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