Die Gruppe Spartakus und die Kampagne ,,Offnet die Heime!*'
Der Versuch einer Mobilisierung proletarischer Jugendlicher im Zuge der

osterreichischen 68er-Bewegung.

Louise Beckershaus

,Offnet die Heime!* lautete die zentrale Forderung der Gruppe ,.Spartakus®, die mit einer
Kampagne zwischen 1970 und 1972 auf die Situation von Kindern und Jugendlichen in der
Osterreichischen Heimerziehung aufmerksam machte. Die Gruppe war aus den Auslaufern der
68er-Bewegung in Wien entstanden und organisierte zahlreiche Protestaktionen und -
handlungen gegen Heime und Erzichungsanstalten. Auch Expert*innen und
Verantwortungstrager*innen der Stadt Wien gestanden sich wihrend der Heimenquete des
Wiener Jugendamtes 1971 ein, dass die staatliche Heimerziehung ihrem Erziehungsauftrag
nicht gerecht wurde. Es wurde eine Heimkommission einberufen, eine Studie® in Auftrag
gegeben und 30 Jahre dauernder, schleppender Reformprozess begonnen. Dieser fiihrte erst
in den 1990er Jahren zu einer grundsitzlichen Umgestaltung und Neukonzipierung der
Heimerziehung.’

Wihrend der Protest gegen die Heimerziechung im Zuge der 68er-Bewegung in der BRD
bereits umfassender erforscht Wurde,4 steht dies in Osterreich noch aus. Dabei wird sich seit
dem sogenannten Osterreichischen Heimskandal 2012 auch wissenschaftlich eingehend mit
der Geschichte des sterreichischen Fiirsorge- und Heimsystems beschiftigt.” Hierbei kam die

umfassende strukturelle, physische, psychische und sexuelle Gewalt ans Licht, denen Kinder
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und Jugendliche aus {iberwiegend unterprivilegierten Schichten in Heimen und
Erziehungsanstalten zwischen 1945 und 1990 ausgesetzt waren. Im Fokus der
wissenschaftlichen Beschéftigung stehen seitdem die gesellschaftlichen Strukturen und
Diskurse, die Ndhrboden fiir die gewaltvollen Zustinde in den Heimen waren. Ebenso
relevant erscheint es mir dariiber hinaus zu untersuchen, welche gesellschaftlichen
Akteur*innen mit welchen Strategien und aus welchen Motivationen heraus versucht haben,
diese zu kritisieren.

Weniger in der historischen, sehr wohl aber in der sozialpddagogischen Fachliteratur gilt die
Kampagne ,,Offnet die Heime!“ der Gruppe Spartakus als ,,Aufbruch und Meilenstein der
(Wiener) Heimgeschichte“.® Wer war also die Gruppe Spartakus und welche Ziele verfolgte
sie? Welche Aktions-, Biindnis- und Mobilisierungsstrategien verfolgte die Gruppe in der
Kampagne ,Offnet die Heime!“ und was waren die Bedingungen fiir das Ende ihrer
Aktivitdten? Welche Folgen und Wirkungen zeigte sie?

In diesem Beitrag mochte ich den Protest der Gruppe Spartakus gegen die Heimerziehung zu
Beginn der siebziger Jahre vorstellen. Dafiir werde ich Analyseergebnisse aus
zeitgendssischen Selbstdarstellungen und Fremdwahrnehmungen der Gruppe sowie
retrospektive Erinnerungen von Zeitzeug*innen an die Gruppe Spartakus und die Kampagne
,Offnet die Heime“ zusammentragen’ und als Versuch einer Interessenmobilisierung

,proletarischer’ Jugendlicher im Osterreich der 1970er Jahre diskutieren.

1. HEIMERZIEHUNG UND DIE 68ER-BEWEGUNG

Der Protest gegen die Heimerziehung war ein zentraler Bestandteil der 68er-Bewegung, zu
der sich die Gruppe Spartakus in Osterreich zihlte. Zeitgleich protestierten auch in der BRD
Teile der 68er-Bewegung — iiberwiegend Studierende, Sozialarbeiter*innen und
Sozialpadagog*innen sowie Stadtteilgruppen, aber auch spétere Mitglieder der RAF — gegen
die gewaltvollen, autoritiren und repressiven Strukturen und Erziehungsmethoden im
Offentlichen Erziehungssystem. Im Gegensatz zur traditionellen Arbeiter*innenbewegung

legten die neuen Protestbewegungen, die mit der Chiffre ,,68“ verbunden werden, vermehrt
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einen Fokus auf die Reproduktionssphire und die Politisierung des bisher ,,Privaten™.® Felder
wie Erziehung und Bildung wurden als herrschaftsstabilisierend identifiziert und damit
einhergehend zum zentralen Betédtigungsfeld linker Protestgruppen. Bei der kritischen
Beschiftigung mit der Heimerziehung legten sie den Fokus darauf, die Perspektiven der
Heimjugendlichen - oder gar die Heimjugendlichen selbst - in die Proteste zu integrieren. Als
theoretischer Hintergrund fungierte die sogenannte Randgruppentheorie von Herbert
Marcuse.” Nachdem der Glaube an das revolutionire Potential der traditionellen
Arbeiter*innenklasse in der Wohlstandsgesellschaft ebenso wie eine von Studierenden
getragene Umwiélzung der Gesellschaft versiegt war, konzentrierte sich ein Teil der Neuen
Linke auf sogenannte ,,Randgruppen®. Diese von der Wohlstandsgesellschaft Ausgegrenzten
wiirden die Widerspriiche des kapitalistischen Systems am ehesten spiiren und hitten —
gemeinsam mit einer akademischen Jugend — subversives Potential. Arbeitslose,
Psychiatriepatient*innen und Heimjugendliche wurden von den linken Protestbewegung im
Anschluss an 1968 zu revolutiondren Subjekten erhoben.'’ Wihrend der Protest gegen die
Heimerziehung im Zuge der 68er-Bewegung in der BRD von vielfiltigen Initiativen ausging,

wurde er in Osterreich vorrangig von der Gruppe Spartakus getragen.''

2. DIE GRUPPE SPARTAKUS

Die Gruppe Spartakus entstand aus der Osterreichischen 68er-Bewegung und gehorte zum
linken Rand der Wiener Protestszene. lhre Mitglieder waren bekannt fiir militante und
radikale Protestaktionen.'” Gemeinsam wohnten sie in einer Wohngemeinschaft in der
Theobaldgasse im sechsten Wiener Gemeindebezirk. Die Spartakus Kernmitglieder'® waren

selbst iiberwiegend Jugendliche und junge Erwachsene zwischen 15 und 21 Jahren. Lediglich
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Roland Perrot, ein Schriftsteller aus Frankreich, war bereits Mitte dreifig und nahm eine
machtvolle und einflussreiche Position innerhalb der Gruppe ein.'* Wie ein GroBteil der
Aktivist*innen der Osterreichischen 68er-Bewegungen kamen sie aus SPO- und KPO-
Elternhdusern.”” Bereits vor dem Beginn der Kampagne ,,Offnet die Heime* waren einige
Mitglieder der Gruppe an Protestaktionen beteiligt, bei denen es um die Verbindung von
Kéampfen und Anliegen von Studierenden und Arbeiter*innen ging.'® Zu dem Zeitpunkt
waren sie noch Teil der Sektion 6 (Jugend) der KPO, machten sich aber nach den
parteiinternen Grabenkdmpfen rund um den Einmarsch der Sowjetischen Armee in die CSSR
1970 von dieser unabhidngig und nannten sich Spartakus - ,,Die Kampforganisation der
Jugend“'’. Spartakus verfolgte das Ziel, eine proletarische Jugendbewegung aufzubauen, die

»an der Spitze des Klassenkampfes“18

stehen und der klassischen Arbeiter*innenbewegung
neuen Aufschwung bringen sollte. Ahnlich wie in der Randgruppenstrategie, ernannte die
Gruppe  (sub-)proletarische  Jugendliche @ —  Heimjugendliche, Lehrlinge  und
Wehrdienstleistende — zu revolutiondren Subjekten. Diese Jugendlichen hitten die
Widerspriiche des Systems am ehesten gespiirt und ,,deutlicher als die anderen gemerkt [...],
daB sie nichts zu verlieren haben“ . Gemeinsam mit der gesamten ,arbeitenden Jugend’
sollte eine breite, international vernetzte Bewegung entstehen, deren langfristiges Ziel die

Durchsetzung von ,,,Arbeitermacht"‘zo

war. Im Kontext einer konsumistisch gepragten und
unpolitisch wirkenden Jugendkultur in den 1950er und 1960er Jahren, die von Ideen wie
Selbstentfaltung, Autonomiebestrebungen und Eigensinn geleitet war,”' wollte die Gruppe
den Klassenaspekt schirfen und eine proletarische Jugendkultur als Gegenkultur stirken. Als
Vorbild dienten ihnen die Symbole und Praktiken der sogenannten ,,Halbstarken* — aus dem
Armutsmilieu stammende Jugendlichen, die sich mit Lederjacken und Mopeds in Gruppen
(sogenannten ,,Platten) auf den Wiener Stralen herumtrieben und in der unangepassten und

eigensinnigen Tradition der ,Schlurfs* standen. In ungebrochener Linie zum

Nationalsozialismus standen diese Jugendlichen unter scharfer Aufsicht und Kontrolle der
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Fiirsorge und der Polizei.** Spartakus versuchte, die widerstindige und unangepasste Kultur
der ,,Halbstarken* aufzugreifen, als politisches Aufbegehren gegen die Zustinde umzudeuten

und in eine proletarische Jugendbewegung zu kanalisieren.

3. D1E KAMPAGNE ,,OFFNET DIE HEIME!“

Erste positive Erfahrungen fiir ihr iibergeordnetes Ziel der Mobilisierung und Politisierung
ausgegrenzter und unangepasster Jugendlicher hatten einige Mitglieder der Gruppe bereits im
April 1969 gemacht, als sie sich mit jugendlichen Strafentlassenen aus einem
Resozialisierungsheim in der Geblergasse solidarisierten. Die Jugendlichen protestierten, weil
die Caritas ihr Heim schlieBen wollte, in welchem sie durch Anregung zweier progressiver
Erzieher seit geraumer Zeit erfolgreich die Selbstverwaltung erprobt hatten. Einem
Protestcamp vor dem Wiener Rathaus folgten mehrere ,spektakulire Aktionen®, wie
Beispielsweise ein Hungerstreik in der Tiirmerstube des Stephansdoms und die Besetzung
eines leeren Tigerkdfig im Schloss Schonbrunner Tierpark. Die breite offentliche und
mediale Berichterstattung® iiber die Aktionen der Jugendlichen stand im Kontext einer seit
den 1960er Jahren gefiihrten politischen Diskussion, in der ein progressives Strafrecht und ein
humanerer Strafvollzug vor allem im Bereich des Jugendstrafrechts gefordert wurde.*
Spartakus kniipfte hier an eine sich verdndernde gesellschaftliche Haltung gegeniiber
vermeintlich kriminellen’ Jugendlichen an. Die iiberwiegend positive Resonanz bestdtigte
den Mitgliedern der Gruppe die Wirksamkeit von Aktionen, bei denen die sonst
ausgegrenzten und als ,kriminell’ oder ,asozial’ stigmatisierten Jugendlichen selbst die
Stimme erhoben und Forderungen formulierten.

Bis zum Beginn der Kampagne ,,Offnet die Heime!* im Sommer 1970 verging nach der
Geblergasse-Aktion letztlich noch ein Jahr, in dem die Gruppe versuchte, eine Osterreichische
Lehrlingsbewegung aufzubauen, bei der es darum ging, iiber die Kritik an Missstdnden im
Betrieb und in der Ausbildung gemeinsame Interessen und Identifikationen zu schaffen und

ein politisches Bewusstsein unter jugendlichen Arbeiter*innen herzustellen.”> Beim Kontakt
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mit den Lehrlingen aus Betrieben und Berufsschulen, stiel die Gruppe dabei erneut auf das
Thema der Heimerziehung: ,,Wo wir auch mit ihnen [den Lehrlingen] redeten [...] IMMER
wieder horten wir seit Anfang vorigen Jahres: Ja, die Lage im Betrieb ist schon beschissen,
aber die Heime, das ist das Argste, was es gibt.“*®

Ab Sommer 1970 stellte Spartakus den Protest gegen die Heimerziehung in den Mittelpunkt
ithrer politischen Aktivititen. Sie sahen in der Heimerziehung das zentrale Druck- und

Drohmittel gegeniiber der arbeitenden Jugend:

»Wir wissen, [...] dal das langfristige Ziel der Lehrlingsausbildung die Schaffung einer
unaufgeklérten, unpolitischen, uneinigen Arbeiterschaft ist, die kampflos alles hinzunehmen
bereit ist, [und] dal der Zweck der Erziehungsheime ist, alle, die sich nicht der herrschenden
Ordnung, das heit der herrschenden Unterdriickung, fiigen, zu brechen und aus der
Gesellschaft auszuschliefen.«?’

Die Gruppe entwickelte eine kenntnisreiche und umfassende Kritik am System der
Heimerziehung und benannte ihre gesellschaftlichen Mechanismen: Die milieu-gepragte und
willkiirliche  Praxis der  Heimeinweisung, die  brutalen, entmenschlichenden
Erziehungsmethoden und schlechte Ausbildung der Erzieher*innen und das hierarchische
System der Heime, aus dem Jugendliche letztendlich nicht mehr herauskommen wiirden bzw.
nach dem sie anschlieBend in die Arbeitslosigkeit und Kriminalitit abdriften wiirden.”® Damit
machten sie auf das grundlegende Verfehlen der eigenen Erziehungsziele der staatlichen
Erziehung aufmerksam, in denen Jugendliche offiziell ,,gebessert und wieder in die
Gesellschaft eingegliedert werden sollten. Die Erziehungsanstalten nannte Spartakus ,,Jugend-
KZs* und stellten damit die faschistischen Kontinuititen im Fiirsorgeapparat auf personaler,
struktureller und ideologischer Ebene an den Pranger. Besonders heftig kritisierten sie die
sogenannten ,Bundesanstalten fiir Schwererziehbare“, die dem Justizministerium
unterstanden und Geféngnissen dhnelten (Kaiserebersdorf fiir Buben und Korneuburg fiir
Maidchen), aber auch gefiirchtete Landerheime wie das Heim Eggenburg.

Im Laufe der Kampagne entwickelte die Gruppe folgende konkrete, realpolitische
Forderungen: 1. Die Selbstverwaltung von Heimen: Jugendliche sollten zwar weiterhin in
Heimen leben, jedoch selbststindig liber ihren Alltag und ihr Miteinander bestimmten. 2. Die

Selbstvertretung: Heimjugendliche sollten selbst an einem Verdnderungsprozess in den
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Heimen beteiligt sein. 3. Die Offnung der Heime: Geschlossene Erziehungsanstalten sollten
ginzlich abgeschafft werden. 4. Strafrechtliche Verfolgung der Titer: Die gewalttitige
Erzieher*innen, deren Namen verdffentlicht wurden, sollten angezeigt werden und Verfahren
bekommen.*’

Ab Winter 1970/71 erschien die von der Gruppe herausgegebene Zeitschrift Nachrichten fiir
Unzufiiedene, in der die Gruppe von den Aktionen der Kampagne ,,Offnet die Heime!*, sowie
der Lehrlingsbewegung und ihren Aktivititen im Rahmen der Anti-Bundesheerkampagne
berichtete. Die Nachrichten fiir Unzufriedene erschien zwischen 1970 und 1972 in ca. acht

Ausgaben, erreichte laut eigenen Aussagen der Gruppe eine Auflage von 20.000 und wurde in

Osterreich, Deutschland und der Schweiz verkauft.

3.1 AKTIONS- UND MOBILISIERUNGSSTRATEGIEN IM RAHMEN DER KAMPAGNE

,,OFFNET DIE HEIME!“

Mobilisierung einer Betroffenenbewegung

Wihrend der Kampagne ,,Offnet die Heime!“ versuchte die Gruppe Spartakus, eine
Betroffenenbewegung zu mobilisieren und auch in der Offentlichkeit als solche aufzutreten.
»Diese Kampagne hat nur dann Erfolg, wenn sie von einem Grofteil der Betroffenen, den
Jugendlichen selbst, gefiihrt wird.“*® Bei den Aktionsformen und -strategien der Kampagne
standen die Heimjugendlichen fortan im Mittelpunkt — von ihnen sollten die entscheidenden
Protesthandlungen ausgehen —, wie bereits bei den Aktionen im Jahr zuvor mit den
Jugendlichen aus der Geblergasse. Spartakus versuchte folglich, Kontakt zu
Heimjugendlichen aufzubauen, die sich an der Kampagne beteiligen wollten. Spartakus
sprach diese marginalisierten Jugendlichen in der Heimkampagne als politische Subjekte an
und wollte sie fiir eine Bewegung. In den an sie gerichteten Texten stilisierte die Gruppe die
Jugendlichen, die wegen unangepassten Verhaltens oder Widerstandes gegen Autorititen ins
Heim gekommen waren, als Helden und deuteten ihr Verhalten als politisch und
antisystemisch.

Tatsdchlich beteiligten sich Jugendliche an Aktionen und schlossen sich der Gruppe an,
welche laut einem Profil-Artikel auf 40 Aktivist*innen und 200 Mitldufer*innen anwuchs.”'
Spartakus versuchte, Heimkomitees aufzubauen, die die zentrale Forderung nach
Selbstverwaltung in den Heimen selbst erkdmpfen sollten. Sie organisierten spontane

Demonstrationen mit Heimjugendlichen, um gegen die Zustinde in Heimen oder
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Strafversetzungen einzelner Insassen zu protestieren. Spartakus verdffentlichte sogenannte
Protokolle, Selbstdarstellungen von Jugendlichen aus Heimen, in denen sie von den
Missstdnden und ihren Gewalterfahrungen im Heim berichteten. Die Gruppe intervenierte
gemeinsam mit Heimjugendlichen bei der Wiener Heimenquete des Jugendamtes 1971, bei
der Politiker*innen, das Jugendamt und Fachexpert*innen iiber das Thema der
Heimerziehung diskutierten, und forderte ein, dass diese Diskussion nicht ohne die
Jugendlichen gefiihrt werden diirfe. Nachdem der ORF im Jahr 1970 kritisch iiber das Thema
der Heimerziehung berichtete, beteiligte sich Spartakus an einer Dokumentation in der
Sendereihe Kontakt, in der vorrangig Heimjugendliche selbst zu Wort kamen und ihre
Erfahrungen im Heim dokumentierten.”” Laut Kathi Hahn, ehemalige Aktivistin bei
Spartakus, war die Selbstorganisation und Selbstartikulation von Heimjugendlichen etwas

“3 und stellte in der Folge der Kampagne das

,VOllig Uniibliches in Wien damals
entscheidende Druckmittel der Kampagne gegeniiber politischen Entscheidungstriger*innen
dar.

Doch die Selbstdarstellung und Mobilisierung einer Betroffenenbewegung blieb nicht
widerspruchslos. Spartakus gelang es zwar, Heimjugendliche zu erreichen, jedoch standen
diese in starker Abhdngigkeit zur Kerngruppe. In den medialen und Offentlichen
Fremdwahrnehmungen tiiberschattete die ambivalente Haltung gegeniiber der linksradikalen
und militant auftretenden Gruppe die Sichtbarkeit und Selbstvertretung der Heimjugendlichen
selbst. Ebenso muss betont werden, dass die Gruppe vorwiegend ménnliche Jugendliche
ansprach. Die wenigen weiblichen Spartakist*innen der Kerngruppe sahen sich meist 30-40
jungen Minnern gegeniiber.** Die zeitgenossischen Selbstdarstellungen der Gruppe sind von

einem ausgeprigten Androzentrismus durchzogen, der weibliche Perspektiven und Realititen

fast ganzlich unsichtbar machte.*

Unterstiitzung von Heimjugendlichen

Auf einem zentralen Flugblatt der Heimkampagne unterstrichen sie das Schutzangebot der

Gruppe: ,,Meldet uns alle Félle von Leuten, die von der Einweisung in Heime bedroht sind.

32 ORF Fernseharchiv, Kontakt, Die Betroffenen, 10.01.1971.

33 Interview mit Kathi HAHN, Basel am 31.10.2015, Interviewerin: Lisa BOLYOS, 14-seitige Transkription in
Besitz von Lisa Bolyos; das Interview wurde fiir eine Horstation der Niederdsterreichischen
Landesausstellung ,,Die 70er —Damals war Zukunft“ von Mérz-November 2016 in der Schallaburg gefiihrt,
S. 9.

*  Ebd.S.3.

3% Als Teil der 68er-Bewegung war Spartakus hier keine Ausnahme. Die linke Protestbewegung zeichnete sich
auch in Osterreich durch eine Dominanz von ménnlichen Akteuren und Perspektiven aus, wie Maurer fiir die
BRD konstatiert. Vgl. Susanne MAURER, Gespaltenes Gedéchtnis? — ,,1968 und die Frauen® in Deutschland,
in: L’Homme. Européische Zeitschrift fiir feministische Geschichtswissenschaft, Jg. 20, Nr. 2, 2009, S. 118-
128.



Die Bewegung wird sie schiitzen.“*

Spartakus stellte sich also nicht nur als
»Kampforganisation®, sondern vielmehr als ,,Schutzorganisation“ der Jugend dar. Thr
Schutzangebot richtete sich an verschiedenste Jugendliche, die sich aus Heimen heraus
innerhalb der Gruppe Spartakus engagierten, die wegen Drogen und kleiner Kriminaldelikte
dem Jugendgericht tiberstellt wurden oder die Konflikte und Probleme in ihren Familien
hatten. Ihnen gemeinsam war die drohende Einweisung oder Strafversetzung in ein Heim. Die
Gruppe Spartakus versteckte die Jugendlichen in befreundeten Wohngemeinschaften der
linken Protestszene und verhandelte wahrenddessen mit den Polizei- und Justizbehdrden oder
den Eltern iiber eine Abwendung der Heimeinweisung.*’

Die Unterstiitzungs- und Schutzaktionen waren gleichzeitig meist Authinger fiir wichtige
Aktionen und Eckpunkte der Kampagne ,,Offnet die Heime!*. Durch Unterschriftenaktionen,
Demonstrationen, Interventionen und versuchten sie, Offentlichen Druck aufzubauen und
dadurch Strafversetzungen oder Heimeinweisungen zu verhindern bzw. stattdessen

Bewihrungshilfe fir die Jugendlichen auszuhandeln.’®

Die Gruppe agierte hierbei
gewissermaflen wie eine radikale und unabhidngige Interessenvertretung fiir
Heimjugendliche. Fiir die entflohenen Heimjugendlichen, die durch das Einwirken der
Gruppe ,legalisiert” wurden, griindete die Gruppe eine neue Wohngemeinschaft mit dem
Namen ,,Heliopolis*“, die sie als selbstverwaltetes Heim ausgaben und fiir deren Anerkennung
vor den Flirsorge-Behorden sie kiimpften.

In der konsequenten Unterstiitzung sieht Robert Foltin einen maBgeblichen Grund fiir den
Erfolg von Spartakus bei der Mobilisierung von Arbeiter*innenjugendlichen.” Die
Unterstilitzungsaktionen priagten vor allem das Profil und den Charakter der Gruppe gegeniiber
den Jugendlichen. Sie waren ein Mittel, um die proklamierte Solidaritit gegeniiber den
Jugendlichen unter Beweis zu stellen, zu erproben und die Gruppe glaubwiirdig gegeniiber
Jugendlichen erscheinen zu lassen. Die versprochene Solidaritit mit (Heim-)Jugendlichen im
Rahmen der Kampagne war jedoch eng gekniipft an das politische Engagement und eine
Zugehorigkeit zur Gruppe Spartakus. Im Gegenzug fiir den versprochenen Schutz erwarteten
die Aktivist*innen von den Jugendlichen, sich ebenso bedingungslos dem politischen Kampf
und der Gruppe zu verschreiben, wie sie es von sich selbst behaupteten: ,,Wenn du dich
entschlieBt, zu uns zu kommen, [...] werden wir sehen, ob du zu den Halben gehorst oder ob

wir alles voneinander verlangen kénnen — du von jedem von uns und wir von dir.“* Die

36 vgl. Offnet die Heime, in: Nachrichten fiir Unzufriedene, Nr. 3/4, 1971.
37 Interview Kathi HAHN, S. 7.

3% Vgl. GENNER, Verleitung zum Aufstand, S. 68.

39 FOLTIN, Und wir bewegen uns doch, S. 78.

0 Spartakus, in: Nachrichten fiir Unzufriedene, Nr. 1/2, 1970, S. 4.



proklamierte Solidaritit und der Zusammenhalt in der Gruppe umschrieb Spartakus dabei mit
Konzepten von Freundschaft.*' Sie stellten Jugendlichen ein starkes Zugehdrigkeitsgefiihl in
Aussicht. Ungleiche Voraussetzungen und Motivationen in den Beziehungen zwischen
Kernmitgliedern und entflohenen Heimjugendlichen wurden dabei jedoch verschleiert.
Ebenso anziehend auf die Jugendlichen wie der versprochene Schutz und die Zugehorigkeit
zur Gruppe wirkten ihre Freiheitsversprechungen. Spartakus stellte sich als Gegenbild zu
einer strengen, spiefbiirgerlichen und sexualitdtsfeindlichen Gesellschaft dar. Besonders das
Thematisieren von (ménnlicher) Sexualitdt durch drastische Darstellungen und Schilderungen
machte Spartakus fiir Jugendliche interessant.** Sie warben gegeniiber Jugendlichen aktiv
damit, Hiirden und Unsicherheiten beim Sammeln sexueller Erfahrungen mithilfe der Gruppe
iiberwinden zu konnen und fiihrten auch Unterstiitzungsaktionen fiir Jugendliche durch, denen
wegen ihres Auslebens der Sexualitit mit dem Heim gedroht wurde.”

Spartakus stellte ihre Unterstiitzungsaktionen in ihren Selbstdarstellungen durchwegs als
Erfolge dar. Tatsdchlich erreichten sie dabei in den meisten Féllen die Legalisierungen der
Jugendlichen und es gelang ihnen, Heimeinweisungen zu verhindern. Dariiber, wie sich der
Kontakt und gegebenenfalls das Zusammenleben zwischen Kerngruppe und entflohenen
Heimjugendlichen tatsdchlich gestaltete, geben die Quellen wenig Auskunft. Vor allem bleibt
die Perspektive der Heimjugendlichen selbst im verborgenen, von denen — abgesehen von den
Protokollen — keine Zeugnisse vorliegen. Wihrend Teile der bundesdeutschen
Heimkampagne genauso wie Zeitzeug*innen mit etwas mehr Distanz zur Osterreichischen
Heimkampagne bereits widhrenddessen oder im Anschluss in kritische Reflexionen {iber
Mobilisierung und das Zusammenleben mit Heimjugendlichen gegangen sind, finden sich

keine Hinweise hierzu bei der Gruppe Spartakus.

Konstruktion einer kollektiven Identitdit proletarischer Jugendlicher

Ahnlich wie Knud Andresen fiir die Lehrlingsbewegung in der BRD feststellt, versuchte die
Gruppe Spartakus in der Kampagne ,,Offnet die Heime*, , bewegungsinterne Konflikte* und
Widerspriiche durch das Appellieren an eine kollektive Identitdt und Betroffenheit

' Vgl. Willi STELZHAMMER, Weil ich genug habe von der allgemeinen Blodheit, in: Nachrichten fiir

Unzufriedene, Nr. 1/2, 1970, S. 16f.

Auf dem Titelblatt der Nummer fiinf der Nachrichten fiir Unzufriedene, die sich dem Thema der Sexualitit
widmete, war die Zeichnung eines ménnlichen Jugendlichen mit einem iiberdimensionierten, erigierten Penis
abgedruckt, mit dem er die Familientischplatte beim gemeinsamen Essen sprengte. Darauthin wurde die
Ausgabe wegen vermeintlichem Verstol gegen das Pornografie-Gesetz verboten und beschlagnahmt. Vgl.
die Abbildung des Titelblatts im Neues Forum Nr. 214/1/11, Jg. 18, Oktober/November 1971.

Vgl. GENNER, Verleitung zum Aufstand, S. 52ff.
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proletarischer Jugendlicher zu iiberformen.** Die Konstruktion einer kollektiven Identitit
stellte sich als zentrale Strategie fiir die Mobilisierung einer proletarische Jugendbewegung in
Osterreich und dariiber hinaus dar.

Die Gruppe analysierte die Missstdnde in der Lehrausbildung, in Heimen und im Heer vor
derselben Deutungsfolie der Unterdriickung der Arbeiterjugend und versuchte dadurch, ein
kollektives ,,Wir“ von Arbeiter*innenjugendlichen iiber Heimgrenzen hinweg zu schaffen.
Besonders zentral hierfiir war das Bewusstsein fiir eine geteilte Unterdriickung, an die

Solidaritdtserwartungen gekniipft waren:

»Wir herauflen haben gerdumigere Zellen. Unsere Gitter heilen Fabrikstore, unser
Ausgang — Ferien, unsere Wachter — Meister und Firmenleitung. Wir kdnnen uns ein

wenig freier bewegen. Es ist unsere Pflicht diese Freiheit auszunutzen fiir den Kampf;

denn die Betroffenen sind wir alle.*”

In der kollektiven ,Betroffenheit“ lag ein entscheidender Mobilisierungs- und
Ermichtigungsansatz. Spartakus griff in ihren politischen Aktivititen Gewalt und
Unterdriickungserfahrungen von Jugendlichen auf und versuchte, sie in einen Protest und eine
Bewegung umzulenken. Die Kerngruppe schrieb sich mit in diese kollektive Identitét einer
proletarischen Jugend ein und schuf so — trotz unterschiedlichen Voraussetzungen und
Bedingungen — einen gemeinsamen Handlungsrahmen. Mit der Begriindung, sich gegen die

Unterdriickung ,,wehren“*®

zu wollen, zielte sie dabei auf die Erméchtigung der Jugendlichen
ab und benutzten dabei mitunter kriegerische und kdmpferische Parolen. Dies entstand auch
aus der Absicht, die Jugendlichen nicht lediglich als Opfer anzusprechen, sondern sie als
handlungsfihig zu adressieren. Die Inszenierung einer militanten Ménnlichkeit diente hierbei
als spezifischer Ermachtigungs- und Vergemeinschaftungsmoment und zeigte integrierende,
identititsstiftende und mobilisierende Wirkungen fiir ménnliche Jugendliche."” Weibliche
jugendliche wurden dadurch jedoch konsequent nicht adressiert.

Die Prozesse der Bewusstseinsbildung fiir eine geteilte Unterdriickung und der Konstruktion
einer kollektiven Identitdt waren mit Aushandlungsprozessen verbunden. So lédsst sich im
Verlauf der Kampagne ,,Offnet die Heime!* eine Verschiebung von einer unterdriickten

proletarischen Identitdt hin zu einer durch die biirgerliche Gesellschaft und Familie

unterdriickten, unangepassten jugendlichen Identitdt beobachten. Hierbei versuchte die

# Knud ANDRESEN, Die bundesdeutsche Lehrlingsbewegung 1968-1973. Zum Prozess kollektiver Identititen,

in: Jlirgen MITTAG, Helke STADTLAND (Hg.), Theoretische Ansédtze und Konzepte der Forschung iiber
soziale Bewegungen on der Geschichtswissenschaft, Veroffentlichungen des Instituts fiir soziale
Bewegungen, Bd. 47, Klartext, Essen 2014, S. 228.

4 Kommentar von Spartakus, in: Neues Forum, Jg. 18, Nr. 207/208, 1971, S. 41.

% Vgl. Wehren statt wihlen, in: Nachrichten fiir Unzufriedene, Nr. 7. 1971, S. 3.

*7 Stefanie PILZWEGER, Minnlichkeit zwischen Gefiihl und Revolution. Eine Emotionsgeschichte der
bundesdeutschen 68er-Bewegung, Bielefeld, Transcript-Verlag, Reihe Histoire, Bd. 87, 2016, S. 290.



Gruppe, die Themen der Pubertit und der Sexualitit in den Mittelpunkt zu stellen und zu
politisieren und weitete damit den Kreis an Jugendlichen aus, die sich durch die Gruppe
angesprochen und erméchtigt fiihlten. Die Verschiebung deutet zudem darauf hin, dass auch
Heimjugendliche und Lehrlinge mehr Ankniipfungspunkte zu den Themen der Pubertdt und

Sexualitdt herstellen konnten als zum Thema ,,Klassenkampf*.

3.2 BUNDNISSTRATEGIEN

Die Biindnisse und Allianzen, die die Gruppe Spartakus in der Kampagne ,Offnet die

"4

Heime!* einging, waren mitunter von widerspriichlichen und gegenldufigen Tendenzen
gepragt. Die identitdtsbildende und mobilisierende ,,Wir gegen die Anderen*“-Rhetorik der
Gruppe, die sich vor allem gegen die biirgerliche Gesellschaft und das Fiirsorgesystem, aber
auch gegen Teile der linken Protestbewegung richtete, diente der Abgrenzung und
gleichzeitig der Solidarisierung mit den adressierten Jugendlichen.

Allerdings war die Gruppe bei dem konsequenten Einstehen fiir die Jugendlichen selbst auf
Unterstiitzung angewiesen, vor allem bei Aktionen am Rande der Legalitdt. Hierfiir griff die
Gruppe auf studentische und parteipolitische Kontakte und linksliberale Netzwerke zuriick,
die die einzelnen Mitglieder der Kerngruppe durch familidre und soziale Hintergriinde sowie
durch die Studierendenbewegung geknlipft hatten. Mit dem sogenannten ,,Kuratorium* schuf
Spartakus wihrend der Kampagne ein klarer definiertes, linksliberales Unterstiitzungsnetz.
Das Kuratorium bestand aus o6ffentlich bekannten, ,,wirklichen Persénlichkeiten®*® , die die
mitunter provokanten Aktionen und Forderungen einer breiteren Offentlichkeit vermittelten
und sie im Zweifelsfall vor Repressalien schiitzten sollten.*” Die ehemaligen Spartakus-
Mitglieder Kathi Hahn und Michael Genner beschreiben beide diese Strategie riickblickend

«30 21 schaffen und

als Versuch, im Osterreich der 1970er Jahre eine ,,liberale Offentlichkeit
fiir das Thema der Heimerziehung zu sensibilisieren.

Gilinther Nenning, Vorsitzender der Journalisten-Gewerkschaft und Herausgeber der
Zeitschrift Neues Forum, gehorte zu den bedeutsamsten Unterstiitzer*innen der Kampagne
,Offnet die Heime!“. Er unterstiitzte die Gruppe bei Gesprichen mit politischen
Entscheidungstrager*innen der Stadt Wien und der Bundesregierung, zeigte gewalttitige

Erzieher*innen bei der Polizei an und ergriff am lautesten Partei fiir die Gruppe. Dafiir nutzte

48
49

Interview Kathi HAHN, S. 11.

Teil des Kuratoriums waren laut Michael Genner der Univ.-Prof. Wilhelm Dantine von der Evangelisch-
Katholischen Fakultit, dessen Sohn Pastor Johannes Dantine, Ulrich Trinks von der evangelischen
Akademie, Giinther Nenning von der Journalistengewerkschaft, Josef Hindels von den sozialistischen
Freiheitskdmpfern und der Maler und Bildhauer Alfred Hrdlicka. Vgl. GENNER, Verleitung zum Aufstand, S.
59.

% TInterview Kathi HAHN, S. 10; GENNER, Verleitung zum Aufstand, S. 58.



er vor allem die Zeitschrift Neues Forum, in der er mehrere Artikel den Aktivititen der
Gruppe widmete. Besonders in der Hochphase der Kampagne ,,Offnet die Heime!* im
Winter/Frithjahr 1971 veroffentlichte Nenning Texte von Spartakus aus den Nachrichten fiir
Unzufriedene im Neuen Forum und charakterisierte sie als ,,faszinierende Zeichen der Zeit!
und als ,,wichtige Dokumente der Jugendkultur“sz. Die Kampagne ,,Offnet die Heime!* und
die Kritik der Gruppe Spartakus an der Heimerziehung erreichten iiber das Neue Forum
Bekanntheit in einer breiteren, linksliberal eingestellten Offentlichkeit.

Das Verhiltnis zwischen der Gruppe Spartakus und der seit 1945 erstmals alleinregierenden
SPO unter Bundeskanzler Bruno Kreisky schien ambivalent. Wie einem Grofteil der 68er-
Bewegungen gingen die reformistischen Maflnahmen der Regierung auch Spartakus nicht
weit genug.” Auf Demonstrationen bezeichnete Spartakus Kreisky gar als
JArbeiterverriter™’.  Gleichzeitig war die SPO-Bundesregierung eine  wichtige
Ansprechpartnerin fiir die Kampagne ,,Offnet die Heime*“. Die Gruppe adressierte ihre
Anliegen an Innenminister Otto Rdsch sowie an Bundeskanzler Kreisky personlich.
Besonders Justizminister Christian Broda hielt hédufiger eine schiitzende Hand iiber die
Gruppe und wendete Heimeinweisungen von Jugendlichen vor dem Jugendgericht ab. Er

nutze den Druck von Seiten der Gruppe mitunter, um die Reformen im Bereich des

Strafrechts voranzubringen.

3.3 ENDE DER KAMPAGNE

Aufgrund ihrer militanten Ausstrahlung und ihrer starken Abgrenzung nach aulen geriet die
Gruppe zunehmend in die Isolation innerhalb des linken Protestspektrums. Durch die explizite
Thematisierung von Sexualitiit erntete sie von verschiedenen Seiten Kritik. Die MLPO, die
die Nachrichten fiir Unzufriedene finanziert hatte, versagte der Gruppe nach einer Ausgabe
zum Thema Sexualitét jede weitere Unterstiitzung. Linke Studierende kritisierten die Gruppe
fir ihre ,Intellektuellenfeindlichkeit und ihren starken ,,Gruppenmystizismus“.>> Michael
Siegert unterzog der Gruppe im Herbst 1971 einer theoretischen Kritik, in der er die Themen
Gewalt, Sexualitdt und ménnerbiindnerische Tendenzen der Gruppe in den Blick nahm und

sie zu mehr Selbstreflexion aufforderte.

' Vgl. Kommentar von Giinther NENNING zu Spartakus (Wien), Jugend-KZ in Osterreich, in: Neues Forum,

Nr. 207/208, Jg. 18, Februar/Mérz 1971, S. 41.
2 Ebd, S. 42.
3 Hans EDER, Die Politik der Ara Kreisky, in: Reinhard SIEDER, Heinz STEINERT, Emmerich TALOS (Hg.),
Osterreich 1945-1990. Gesellschaft, Politik, Kultur, Wien, Verlag fiir Gesellschaftskritik 1995, S. 190.
Vgl. GENNER. Verleitung zum Aufstand, S. 65.
Spartakus-Organisation, Die vergiftete Torte, Profil, Jg. 2, Nr.7, 1971, S. 31.
Michael SIEGERT, Siegert contra Spartakus & Nenning, in: Neues Forum, Nr. 214, Jg. 18, Oktober/November
1971, S. 61.
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Zudem gerieten die zu Spartakus gehorenden Jugendlichen immer mehr unter Druck
vonseiten der Polizei und Justiz. Sie wurden in gefiirchtetere Heime strafversetzt oder von der
Polizei bedroht. Auch Kerngruppenmitglieder waren mit Anzeigen, Strafverfahren und
Hausdurchsuchungen konfrontiert, welche noch aus der Zeit vor der Heimkampagne
herriihrten, oder aber auch Folgen von riskanten Unterstiitzungsaktionen fiir Jugendliche
waren. Im Juli 1971 wurde die fiinfte Ausgabe der Nachrichten fiir Unzufriedene wegen
vermeintlichen Verstofles gegen das Pornografie-Gesetz verboten und beschlagnahmt. Das

«“7 gefiihrt wiirde.

Neue Forum prangerte an, dass eine regelrechte ,,Treibjagd auf Spartakus
Die Kerngruppe geriet durch die diversen Strafverfahren in einen zunehmenden Stress.”®
Durch den Verlust von Unterstiitzung bei gleichzeitiger Zunahme von Druck von Auflen
konnte die Gruppe weniger riskante Unterstiitzungsaktionen fiir Jugendliche durchfiihren.

Als ausschlaggebend fiir das Ende der Kampagne ,,Offnet die Heime*®, stellte sich schlieflich
das gesellschaftspolitische Klima Anfang der 1970er Jahre und die Diskussionen iiber
Linksterrorismus heraus. Der Gruppe Spartakus wurde im Friihjahr 1972 von Seiten der
Tageszeitung Die Presse eine Verbindung zur Baader-Meinhof-Gruppe unterstellt. Diese
Unterstellung riihrte nicht etwa daher, dass sich beide Gruppen an den Protesten gegen die
Heimerziehung beteiligten, sondern weil die Presse vermutete, dass Spartakus mit
Unterstiitzung von Baader-Meinhof eine bewaffnete, militante Gruppe in Osterreich aufbauen
wolle. Nach dieser Diffamierung entschied sich die Kerngruppe Spartakus, das Land zu

verlassen und zu ihrer befreundeten Lehrlingsgruppe ,,Hydra® in die Schweiz auszuwandern.

Irmtraut Karlsson bewertet das Ende der Kampagne riickblickend wie folgt:

,und was blieb vom Spartakus? Sie haben einen radikalen Rand abgedeckt und durchaus auch
Anstdfe dadurch gegeben. Also da sag ich nichts und wie gesagt, sie haben das sehr originell
gemacht und sind unheimlich kriminalisiert worden. Also da hat das System
zuriickgeschlagen.* >

Einen Teil ihrer politischen Arbeit — die Aktionen gegen internationale Konzerne, die
Solidarisierung mit Arbeiter*innenkdmpfen und die Lehrlingsbewegung — fiihrten Spartakus
und Hydra gemeinsam weiter.®® 1973 griindeten sie die Europdische Landkooperative Longo
mai in Frankreich, ein linksalternatives Landkommunenprojekt, welches im Laufe der 1970er
Jahre weitere Hofe und Betriebe in Osterreich, Frankreich, und Costa Rica erwarb und bis

heute mit zehn Standorten in sechs Lindern existiert.®'

7 Gegen Treibjagd auf Spartakus, in: Neues Forum Nr. 218, Jg. 20, Februar 1972, S. 37.

% Vgl. GENNER, Verleitung zum Aufstand, S. 80.

** Interview mit Irmtraut KARLSSON.

8 Vgl. Brigitta BuscH (u.a.) (Hg.), und jetzt!? Unautorisierte Geschichte eines kollektiven Abenteuers,
Klagenfurt, Drava 2014. S. 14ff.

Vgl. zu Longo mai Andreas Schwab, Landkooperativen Longo mai. Pioniere einer gelebten Utopie, Ziirich,
Rotpunktverlag 2013.
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Mit der Ausreise der Kerngruppe fand die Kampagne ,,Offnet die Heime!“ in Osterreich
jedoch ihr Ende. Laut Kathi Hahn kam es anschlieBend zu keinen weiteren
Selbstorganisationsversuchen von Heimjugendlichen in Osterreich.® Im Zuge der kritischen
Sozialarbeitsbewegung, welche sich im Laufe der 1970er Jahre formierte, organisierten
vorrangig Studierende und im Sozialwesen Tatige Widerstand gegen die Heimerziehung. Erst
im Zuge des aktuellen Osterreichischen Heimskandals wagen die ehemaligen Heimkinder-
und Jugendlichen ihre Erlebnisse und Erfahrungen in Osterreichischen Heimen offentlich
anzuprangern. **
4. AUSBLICK

In diesem Beitrag wurde gezeigt, dass der Protest gegen die Heimerziehung in Osterreich von
Seiten der Gruppe Spartakus weniger von sozialpddagogischen und sozialarbeiterischen
Ambitionen geprdgt war, sondern als Versuch einer Interessenmobilisierung (sub-
)proletarischer Jugendlicher zu deuten ist. Tatsdchlich konnte die Gruppe iiber das Thema der
Erziehungsheime Jugendliche aus Heimen bzw. Jugendliche, die von Heimeinweisungen
bedroht waren, ansprechen und kurzzeitig eine Betroffenenbewegung mobilisieren. Diese
stand jedoch in starker Abhingigkeit zur Kerngruppe und bestand ohne sie nicht weiter. Das
Ziel einer europdischen proletarischen Jugendbewegung, die der Arbeiter*innenbewegung
neuen Aufschwung verleihen sollte, wurde nicht erreicht, jedoch wurde die Idee in der
Europdischen Landkooperative Longo mai abgewandelt weitergetragen. Mit der Kampagne
,Offnet die Heime* leitete Spartakus eine punktuelle Diskursverschiebung in der
Reprisentation von vermeintlich ,kriminellen’, ,asozialen’ Jugendlichen ein und versuchte,
tiber die Stirkung der Selbstreprisentation eine empathische und humanere Haltung
gegeniiber ihnen zu evozieren. Dabei kniipfte die Gruppe an laufende Diskussionen rund um
eine Humanisierung des Jugendstrafrechts an und nahm letztendlich auch eine Katalysator-
Funktion bei der Durchsetzung der Broda’schen Strafrechtsreform von 1975 ein. Mit dem
offentlichen Druck, den die Gruppe Spartakus u.a. mit den Stimmen der Jugendlichen selbst
aufbaute, stellte sie eine zivilgesellschaftliche Instanz dar, die die SchlieBung der Heime des
Justizministeriums im Rahmen der Justizreform beforderte. Auf der Landesebene zogen sich
Reformen weit langer hin. Trotz der Heimenquete, der Heimstudie und der Heimkommission
der Stadt Wien blieben strukturelle Reformen bis in die 1990er Jahre ausstindig. Die
Artikulation und das Auftreten von Heimjugendlichen als selbstbewusste Akteur*innen mit

einem Bewusstsein fiir Unrecht und Gewalt sowie das Sichtbarmachen von ihren Erfahrungen
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und Erlebnissen im Rahmen der Kampagne ,,Offnet die Heime!* hat dennoch eine punktuelle
Subjektwerdung und Sichtbarmachung von Heimjugendlichen und ihren Perspektiven
hervorgerufen. Die Kampagne ,,Offnet die Heime!* und die Forderungen der Gruppe
Spartakus hatte trotz ihrer zeitgendssischen Abgrenzung von professionellen und
sozialarbeiterischen Akteur*innen einen sensibilisierenden und politisierenden Einfluss auf
eine kritische Sozialarbeitsbewegung der 1970er Jahre.** Im heutigen erinnerungskulturellen
Gedéchtnis wird Spartakus und der Heimkampagne also jener Platz zugewiesen, der den
Beginn einer sozial- und gesellschaftskritischen Auseinandersetzung mit der Heimerziehung
in Osterreich und deren beginnender Professionalisierung und Reformierung markiert. In
zeitgenossischen Selbstdarstellungen verstand sich die Gruppe jedoch als proletarische
Jugendbewegung und radikale Interessenvertretung, welche sich weniger professionellen
Akteur*innen und Fragen der Sozialarbeit widmete, sondern sich als ,,Kampforganisation der
Jugend* begriff, die Durchsetzung von Arbeitermacht anstrebte und eine Machtiibernahme
von Jugendlichen in Zwangsinstitutionen zum Ziel hatte. Dass die Gruppe nicht vorrangig als
solche in Erinnerung blieb, sagt wohl weniger iiber die Kampagne selbst aus, als vielmehr
iiber gesellschaftliche Entwicklungen im Zuge und in Folge der 68er-Bewegung. Darin
wandte sich ein Grofiteil der Linken nicht den (klassen)kdmpferischen Strategien zur
Uberwindung sozialer und 6konomischer Ungleichheiten zu, sondern strémte in das Feld der

«“65 erlebte und in

Sozialarbeit und Sozialpddagogik, das dadurch eine ,,grundlegende Zasur
dem fortan wesentliche Inhalte und Ideen der 68er-Bewegung weitergetragen und -entwickelt
wurden.

Eine Auseinandersetzung mit der Gruppe Spartakus und der Kampagne ,,Offnet die Heime!*
als proletarische Jugendbewegung erinnert nicht nur an Strategien und Ansdtze auBerhalb
einer professionalisierten Sozialarbeit, um sozialer und 6konomischer Ungerechtigkeit sowie
struktureller Gewalt entgegenzutreten, und erfordert deren (kritische) Reflexion. Vielmehr
spiegeln sich in der Kampagne Entwicklungen und Umbriiche der 68er-Bewegung selbst
wieder, die einen Wendepunkt im politischen Umgang mit der Kategorie der ,,Klasse*
markierte. Sie bewegte sich in einem Ubergang vom Ansetzen an der Produktionssphire bzw.

der Riickbesinnung auf ein proletarisches Subjekt als Tridger der Revolution hin zu einer

Politisierung der Felder Reproduktion, Bildung, Erziehung und Sexualitét.
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